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( Nehodící se škrtněte.

Tabulka A

	Kritéria hodnocení BP
	Stupeň hodnocení podle ECTS
	Stupeň hodnocení

	
	A

1
	B

1,5
	C

2
	D

2,5
	E

3
	Fx

4
	F

5
	

	Náročnost tématu BP
	
	
	x
	
	
	
	
	

	Splnění cílů BP
	x
	
	
	
	
	
	
	

	Teoretická část BP
	x
	
	
	
	
	
	
	

	Analytická část BP
	x
	
	
	
	
	
	
	

	Stylistická a gramatická úroveň BP
	
	x
	
	
	
	
	
	

	Formální úroveň BP
	x
	
	
	
	
	
	
	

	Součet
	1,25


Poznámka:
Hodnocení jednotlivých kritérií označte znakem „X“ v příslušné řádce. 

Součet hodnocení kritérií vypočtěte vydělením součtu stupňů hodnocení šesti. 

Navrhne-li vedoucí nebo oponent BP v kritériu 2 – splnění cílů BP stupeň nedostatečně (Fx nebo F), je celá práce hodnocena nedostatečně a komise po obhajobě rozhodne o konečné klasifikaci. Je-li nedostatečně hodnoceno jiné kritérium mimo kritéria 2 vypočítá se návrh známky včetně tohoto nedostatečně hodnoceného kritéria.

Tabulka B – Celkové hodnocení BP

	Interval
	Stupeň ECTS
	Slovní hodnocení

	1,00 – 1,25
	A
	Výborně

	1,26 – 1,75
	B
	Velmi dobře

	1,76 – 2,25
	C
	Dobře

	2,26 – 2,75
	D
	Uspokojivě

	2,76 – 3,00
	E
	Dostatečně

	3,01 – 4,00
	FX
	Nedostatečně

	4,01 – 5,00
	F
	Nedostatečně


Celkové hodnocení a otázky k obhajobě BP:

(Uvádí vedoucí i oponent BP.)

Velmi pečlivě zpracovaná práce s vyváženým poměrem teoretické a praktické části. Obě na sebe navazují, takže teoretické poznatky jsou pak rozpracovány v praktické části. I když cílem práce byla analýza hospodaření, studentka prokázala znalosti z celkového spektra předmětů především v části, v níž charakterizovala obec. Při analýze aktivních a pasivních položek a jejich vývoje, jakož i při zkoumání rozpočtových příjmů a výdajů obce a jejich tendencí vypočítala řadu údajů na základě vlastní úvahy, sestavila tyto údaje do časových řad a zpracovala řadu tabulek a využila grafického znázornění. Prokázala tím samostatný přístup k vypracování bp a v převážné většině změny komentovala. Uvážíme-li, že se jedná o malou obec s minimálním počtem pracovníků obecního úřadu, tím více práce dokumentuje nutnost samostatné práce a uvažování.

Práce je velmi pečlivě zpracována s nutnými náležitostmi, které jsou pro bp vyžadovány.

Cenné pro zastupitelstvo obce, v němž nemají převahu členové s ekonomickým vzděláním je hodnocení projektu výstavby kanalizace a s ním spojené otázky problematiky financování. Zpracování této části práce ukazuje na to, že uchazečka se musela podrobně seznámit s problematikou projektu pro sestavení SWOT analýzy a zvažovat i rizika financování s dopadem na rozpočet obce.

Na základě výše uvedených skutečností a po posouzení celé práce lze konstatovat, že cíl práce byl splněn.

Pro obhajobu práce doporučuji tyto otázky:

V práci uvádíte, že obec při sestavování rozpočtu zaujímá konzervativní přístup a zároveň upozorňujeme na problémy se sestavením rozpočtu na rok 2009 v souvislosti s ekonomickou krizí. Jak by měla obec postupovat při rozpočtování daňových příjmů na rok 2009.

Může obec ovlivnit slabé stránky projektu, případně jeho ohrožení podle vámi sestavené SWOT analýzy.


Jaký je váš názor na to, že by se část projektu kanalizace financovala z prodeje lesů nebo pozemků, které má obec ve vlastnictví? Znáte názor zastupitelstva v této věci?

Návrh na výslednou známku BP:


(Uveďte stupeň ECTS + slovní vyjádření)

A -Výborně

Ve    Zlíně                  dne  30.12.2008
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