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	Téma diplomové práce:
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Hodnocení práce:

· úplnost vypracování, aktuálnost a obtížnost řešeného úkolu.


Úkolem diplomové práce bylo vytvořit knihovny, které odstíní práci s databázemi a usnadní tvorbu webových aplikací. Knihovna Pyroh nabízí zajímavý pohled na práci s daty. Řeší funkci ORM jednoduchým a účelným způsobem. Druhá část projektu – knihovna Manitou nabízí objektový přístup při tvorbě webové aplikace. Obě knihovny poskytují ucelený a jednoduchý nástroj. Ke tvorbě jednoduchých web aplikací jsou připraveny bez dalšího rozšiřování. Pokud by byly nároky na vytvářenou aplikaci vyšší, není problém knihovny rozšířit.  Počítá se s lokalizacemi web stránek. Na druhou stranu knihovna nepočítá se správou uživatelů, přístupem k částem modelu, dat. V knihovně mi chybí další využití informací o modelu – např. podpora tvorby formulářů. 


Knihovny svoji funkci plní dobře. Hodnotím A – výborně

· způsob a úroveň pojetí řešeného úkolu.


Při zpracování úkolu se diplomant drží tradičních databázových schemat – knihovna Pyroh je úzce spojena s databázovým modelem. Úkol vyřešil netradičně – ve srovnání s přístupem, co nabízí běžné ORM (SQLObject, SQLAlchemy) – u běžných ORM se definuje model v programovacím jazyce a do databáze se tabulky vytváří automaticky.


Vytvořená knihovna získává informace o modelu přímo z databáze. V tom je její pohled nezaujatý.

 
V práci mi chybí inspirace jinými redakčními systémy (myslím na plone) – workflow, Dublin Core metadata. Diplomant mohl srovnat svoje řešení s jinými – django, cherrypy, turbogears, plone.


Hodnotím B – velmi dobře

· úroveň zpracování tématu, přínos diplomanta,


Diplomant zpracoval téma pečlivě. Přínos diplomanta vidím v praktické oblasti – nerozvinul žádnou teoretickou myšlenku, ale vytvořil praktickou a použitelnou knihovnu.


Hodnotím B – velmi dobře

· formální náležitosti práce, chyby a omyly v technické zprávě.


Text diplomové práce je stručný, s gramatickými chybami. Obsahuje jak teoretickou, tak praktickou část. Teoretická část pouze shrnuje použité technologie, postupy – nerozvíjí nové myšlenky, neotevírá nové pohledy na věc.


V práci mi chybí příklady použití – kusy kódu. Popis metod by byl přehlednější.


Diplomová práce by se jako „manuál“ použít nejspíš nedala.


Také mi v práci chybí srovnání s jinými přístupy. Přehled výhod a nevýhod zvoleného řešení. Nastínění dalších možností použití.


Hodnotím C – dobře

· dotazy k obhajobě.


Kdybych chtěl začít využívat nějakou xml databázi – co by obnášelo knihovnu Pyroh přizpůsobit?


Proč diplomant použil k lokalizaci csv soubory a ne běžný gettext?


Co diplomanta vedlo k volbě pythonu jako hlavního programovacího jazyka?

  
Prováděl jste zátěžové testy?


Co by obnášelo použít vytvořené knihovny ve skriptech? Tj. v přímo spouštěné aplikaci – bez apache modulu.

 
Srovnejte svoje řešení s běžným nástrojem – django, cherrypy, turbogears.

· Celkové hodnocení a  klasifikace

 
Diplomová práce je stručná, knihovny jsou napsány účelně. Za pomocí diplomové práce coby dokumentace bych asi nic nenaprogramoval (v diplomové práci chybí podrobnější dokumentace), ale to není účelem. Na druhou stranu knihovny jsou vytvořeny s notnou dávkou programátorského umu.


Celkově hodnotím B – velmi dobře

	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Známku uvede vedoucí dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou diplomovou práci  k obhajobě a navrhuji hodnocení

.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.
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