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Téma DP: Taktika a strategie firmy LIME, a.s. ve vztahu k zajištění a vymáhání závazků

	
	
	
	

	Hodnocení náročnosti tématu na:
	
	Úroveň
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	teoretické znalosti
	x
	
	

	praktické zkušenosti
	
	x
	

	sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	x
	
	

	specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	x
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů ap)
	
	
	


	
	
	
	
	

	Kritéria  hodnocení práce diplomanta:
	
	            Úroveň
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	splnění cíle práce
	x
	
	
	

	metodologická kvalita postupu 
	x
	
	
	

	úroveň teoretické části 
	x
	
	
	

	práce s literaturou (citace)
	x
	
	
	

	úroveň analytické části 
	x
	
	
	

	adekvátnost použitých metod
	
	x
	
	

	úroveň projektové části 
	x
	
	
	

	úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	x
	
	
	

	jazyková úroveň práce 
	
	x
	
	

	formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	x
	
	
	

	přehled literatury (rozsah, kvalita)
	x
	
	
	

	jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	x
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:

Diplomová práce se zaměřuje na tradiční problém obchodního práva, tj. vymáhání pohledávek, v daném případě u společnosti LIME a.s. Zpracovatel v teoretické části velmi podrobně seznamuje jednak s běžné známými postupy vymáhání, ale upozorňuje také na postupy méně známé, což lze považovat za přínos. Analýza firmy v řešeném tématu je velmi podrobná a kvalitní. Projektová část doporučuje návrhy, jak by měla firma postupovat při vymáhání pohledávek a také současně upozorňuje na možná rizika.

Nedostatky v diplomové práci spatřuji zejména v neoddělení teoretické a praktické části a v některých drobnostech (např. několik gramatických chyb, použití již neplatného předpisu při účtování úroků prodlení), které nemají z hlediska zaměření práce velký význam.

Práci hodnotím jako velmi kvalitní.

1. Uznáním závazku se dá opakovaně prodlužovat promlčecí doba. Jaké je maximální 

      prodloužení promlčecí lhůty prostřednictvím opakovaného uznání závazku ?

2.   Jaká je v současné době roční zákonná výše úroku z prodlení ?

Návrh na klasifikaci diplomové práce:
B – velmi dobře

Ve Zlíně dne 16.5.2006
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    podpis oponenta DP

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	F - nedostatečně
	
	


