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Stupes hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni: A B C D E =
1 1,5 2 2,5 3 5
1 |Nara@&nosti tématu prace X
2 [Splreni cila prace X
3 |Teoretick&asti prace X
4  |Praktick&asti prace X
(analytickacast)
5 |Praktick&asti prace X
(FeSicicast)
6 |Formalni arové prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich ozéte znakenX) v pislusné arovni.

(Obra'te, prosim, list a poktajte v hodnoceni na druhé stédormulée.)



Celkové hodnoceni prace a otazky k obh&job
(otazky uvéadi vedouci prace i oponent)

Prace se zabyva implementaci softwarového progranouorganizaci atrizeni prodeje
investenich projekd. Teoretickacast je zpracovanarghledrg a kvalitre. V analytickécasti

se studentka zabyva analyzou &msného stavu, ale postradam v této analyze zminku o
sowasném informénim systému, ktery se pro evidenci pouziva, a mysii ze by nil byt

z hlediska zawrteni prace tkladn® popsan. Postrddam citace internich zZdréiymy

v analytické casti. Ve shrnuti analytick@&asti mate dvakrat uveden stejny nedostatek:
propisovaci kopie originalu jsou nevyhovujicte® odevzdanim prace byckgg doporuila

Si ji jeSt precist, mate tam zbyt@é gramatické a formalni nedostatky, obzwaspasazich,
které jsou pravipodobré prevzaty z jinych materid] mate v polovia véty Enter (str.
27,31,35,37, 62, 67, 73,75). @pu tchto pasazi postradam citacereégicicasti postradam
vyhodnoceni navratnosti investice. Také bych uxitgrafické zobrazeni procesu po
reengineeringu, k jakym konkrétnim zlepSenim doslo.

Otéazky:
1. Je spolénost certifikovana dledjakého systémiizeni kvality, nap 1ISO? Pokud ano,
tak procesy, které v praci uvadite, by jizlanmit popsany a zmapovany.
2. Jak jste na z&kl&didentifikovanych nedostatk dosgla k tomu, Ze spotmost
potrebuje implementovat inforniai systéem?
3. Jaky inform&ni systém Citibank doposud pouziva pro evidenarmfci o klientech
a jejich &tech?

Navrh na klasifikaci diplomové prace:  ............ (O3Te (o] « 1 TSN

Ve Zling dne ........... 14.5.2009.....ccccciiieiiiee,

podpis oponenta DP



Pro klasifikaci pouzijte tuto stupnici:

Stupe klasifikace: A - vyborrg B - velmi dol¥e C - dokre D - uspokoji

E - dostateng F-nedostaténg

Pri ndvrhu klasifikace nedosté&t® (F), se doportuje gritomnost pislusného hodnotitele.

Hodnoceni kritérii:

Kritéria se hodnoti stugm hodnoceni podle stupnice ECTS podle nasledaijeilky:

Stupaé ECTS Slovni vyjahi Ciselné vyjateni
A vyborrg 1
B velmi dol¥e 1,50
C dobe 2
D uspokoji¥ 2,50
E dostaténé 3
F nedostata¢ -

Hodnoceni v jednotlivych kritériich ozéta znakem X.

Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace
Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného témajieho zansieni na studijni obor, slozitost
feSené problematiky, nanmost na teoreticke i praktické inforgm zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace
Toto kritérium hodnosti spémi zadani prace a na zakdadadani definovanych éilprace,
které musi byt satasti Gvodu.

7 w2

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢4sti prace

Hodnoti se fedevsim vybr teoretickych disciplin, jejich mozna aplikace peseni tématu,
podil poznatk ziskanych Bhem studia, tak i studium odborné literatury a idalS
informacnich zdrofi. Hodnoti se row¥ zpisob i Urové citaci. V teoretick€asti nelze uvasdt
poznatky, které nejsou vyuZity v praktickésti.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické &asti prace (analyticka ¢ast)

Hodnoti se urove analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stadoeée, vyuziti
teoretickych poznatk pro analyzu problému. #P hodnoceni se bere v Gvahu narost
ziskavani informaci, ffistup studenta a jeho schopnost logickychédaw analyzy, jako

~7r sy 2

vychodisko praesicicast.

7 w2z

Kritérium 5. Hodnoceni praktické &asti prace(feSici¢ast)
Hodnoti se ¥cna urové feSeni problému, dosazeni stanovenych, cidvaznostesSicicasti
na analytickouc¢ast. Hodnoti se logicka struktutaSeni problému, péipact predpoklady




jeho verifikace. Kritérium 5 hodnoti rovh celkovou Urovié provazanosti teoretické

a praktické&asti prace.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni urovn é prace

Hodnoti se gramatickd urovezvolené formulace, celkova Uraveyjadrovani. Hodnoti se
dodrzovani Swrnice rektora UTB o jednotné formalni Up&avvysokoskolskych
kvalifika¢nich praci a norm¢SN o Gpra¥ pisemnosti zpracovavanych textovymi editory.

Navrhne-li vedouci nebo oponent prace hodnocenéhadoliv kritéria stupém nedostainé
(F), je cela prace hodnocena timto stupn



