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Hodnocení vedoucího diplomové práce
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Ak. rok: 2008/2009
Téma DP: Hodnocení vlivu úložišť radioaktivních odpadů a vyhořelého jaderného paliva 
              na životní prostředí
	Kritéria  hodnocení:
	Stupeň hodnocení podle ECTS

	
	A

1
	B

1,5
	C

2
	D

2,5
	E

3
	F




	 1
	Náročnosti tématu práce


	X
	
	
	
	
	

	 2
	Splnění cílů práce
	X
	
	
	
	
	

	 3
	Teoretické části práce
	X
	
	
	
	
	

	 4
	Praktické části práce

(analytická část)
	
	X
	
	
	
	

	 5
	Praktické části práce

(řešící část)
	
	X
	
	
	
	

	 6
	Formální úrovně práce
	X
	
	
	
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:

(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Diplomová práce  se zabývá velmi náročným tématem posuzovaní rizik úložišť radioaktivních odpadů. Zvolené téma odpovídá studijnímu oboru: Řízení technologických rizik. Cíle diplomové práce byly splněny v celém rozsahu. Teoretická část shrnuje problematiku nakládání s radioaktivními odpady v ČR, popisuje stávající úložiště radioaktivních odpadů v ČR a koncept hlubinného úložiště, kam by měly být uloženy vysoce aktivní odpady a vyhořelé jaderné palivo. Dále podrobněji rozebírá způsob hodnocení rizik  hlubinného úložiště radioaktivních odpadů. 

Vlastní praktická část diplomové práce se zaměřila na hodnocení vlivu úniku vybraných, kritických  radionuklidů do životního prostředí. Výpočet je proveden pro hypotetický případ vybudování zemědělské  usedlosti na lokalitě hlubinného úložiště po ukončení tzv. období institucionální  ochrany.  Výpočet ukázal, že efektivní dávka, kterou může obdržet jedinec z kritické skupiny obyvatel je menší než limity povolené Státním úřadem pro jadernou bezpečnost. I tato praktická část diplomové práce byla splněna. Po formální stránce je práce na velmi dobré úrovni. 
Diplomantka zvládla poměrně složitou problematiku hodnocení rizik úložišť radioaktivních odpadů a proto tuto práci hodnotím jako výbornou. 

Otázky k obhajobě:

1) Co je to doba institucionální ochrany úložiště ?

2) Jaká jiná rizika, kromě možného úniku radionuklidů po uzavření úložiště, se hodnotí při hodnocení technologie ukládání radioaktivních odpadů ?

3) Jaká je hodnota efektivní dávky, kterou může obdržet jedinec z kritické skupiny obyvatel ze všech radiačních činností v ČR ?

Návrh na klasifikaci diplomové práce:
A
V Řeži  dne 4.6.2009
 






         ………………………………   








                podpis vedoucího BP

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	  A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	F-nedostatečně
	
	


Při návrhu klasifikace nedostatečně (F), se doporučuje přítomnost příslušného hodnotitele.

Hodnotíci kritéria:

Kritéria se hodnotí stupněm hodnocení podle stupnice ECTS podle následující tabulky:

Stupeň ECTS                        Slovní vyjádření                         Číselné vyjádření

A


    výborně


 
1

B


velmi dobře



1,50

C


      dobře



2

D


  uspokojivě



2,50

E


  dostatečně



3

F


nedostatečně



-

Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X.

Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce

Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje.

Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce

Toto kritérium hodností splnění zadání práce a na základě zadání definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu.

Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce
Hodnotí se především výběr teoretických disciplín, jejich možná aplikace pro řešení tématu, podíl poznatků získaných během studia, tak i studium odborné literatury a dalších informačních zdrojů. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. V teoretické části nelze uvádět poznatky, které nejsou využity v praktické části.

Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část)

Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy, jako východisko pro řešící část.

Kritérium 5. Hodnocení praktické části práce (řešící část)

Hodnotí se věcná úroveň řešení problému, dosažení stanovených cílů, návaznost řešící části na analytickou část. Hodnotí se logická struktura řešení problému, popřípadě předpoklady jeho verifikace. Kritérium 5 hodnotí rovněž celkovou úroveň provázanosti teoretické                       a praktické části práce.

Kritérium 6. Hodnocení formální úrovně práce
Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Hodnotí se dodržování Směrnice rektora UTB o jednotné formální úpravě vysokoškolských kvalifikačních prací a normy ČSN o úpravě písemností zpracovávaných textovými editory.

Navrhne-li vedoucí nebo oponent práce hodnocení kteréhokoliv kritéria stupněm nedostatečně (F), je celá práce hodnocena tímto stupněm.







