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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Řešení výchovných problémů ve školách a školských zařízeních nabývají na stále větším významu, o čemž také svědčí fakt, že se stávají poměrně častým tématem vědeckých a jiných odborných kvalifikačních prací. Autor předkládané práce popisuje tématiku charakteristiky žáků a třídy, příčiny nekázně a problematiku agresivity, drog, šikany a ostatních výchovných problémů objevující se u žáků základních škol, což je ve shodě s názvem práce. Bohužel se mi předkládaná teorie jeví příliš strukturovaně a jako pouhý výčet mnoha a mnoha odrážkovitých tezí, avšak plně ve shodě se současnou odbornou literaturou. Také postrádám v rámci překládané práce více informací z oblasti školního klimatu, kterému je v rámci práce věnováno minimum prostoru. Praktická část je věnována výzkumnému šetření s cílem zjištění stavu kázně. Co však postrádám je charakteristika výzkumných metod. V závěru dotazníkového šetření naprosto postrádám odpovědi na formulované výzkumné otázky, místo toho jsou pouze uvedena jen nějaké zjištění. Dále také nějak v závěru chybí rozdíly ze závěrů dotazníkového šetření a rozhovoru, jehož přepis je uveden pouze v příloze.


	Otázky k obhajobě:

Jmenujte nějaké zásady, dle kterých jste postupoval při sestavování dotazníku a vedení rozhovoru – neuvádíte na str. 64.
V příloze č. II. uvádíte konkrétní návrhy práce se žákem nebo třídou. Čím jste byl inspirován při sestavování návrhů řešení vybraných situací?
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