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	Kritéria  hodnocení:
	Stupeň hodnocení podle ECTS

	
	A

1
	B

1,5
	C

2
	D

2,5
	E

3
	F

5


	 1
	Náročnosti tématu práce


	
	X
	
	
	
	

	 2
	Splnění cílů práce
	
	
	X
	
	
	

	 3
	Teoretické části práce
	
	X
	
	
	
	

	 4
	Praktické části práce

(analytická část)
	
	X
	
	
	
	

	 5
	Praktické části práce

(řešící část)
	
	
	
	
	X
	

	 6
	Formální úrovně práce
	X
	
	
	
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:

(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Strategické plánování obcí je dnes již velmi často využívaný proces, sloužící ke stanovování priorit rozvoje území. Autorka se ve své práci „Strategie rozvoje obce Halenkovice“ zaměřila právě na tuto problematiku.
Struktura práce je standardní. Text se člení na teoretickou a praktickou část. První část představuje exkurz do úvodu problematiky, vysvětlení základních pojmů, aj. V praktické části se autorka věnovala vlastním analýzám. Trochu zavádějící je název kapitoly „Analýza situace obce Halenkovice“. Domnívám se, že by se dalo použít vhodnějšího pojmosloví. V této analytické části se také autorka mohla věnovat dílčím analýzám jednotlivých segmentů, např. dopravy, ekonomických podmínek, aj. Naproti tomu autorka koncentrovala ve druhé kapitole celkem 17 podkapitol, což činí tuto část velmi nepřehlednou.

Za zcela nevyužitý potenciál práce považuji dotazníkové šetření. Na straně 70 autorka uvádí, že: „Celkem bylo mezi obyvatele rozdáno 1 000 dotazníků.“ Toto množství považuji za zcela famózní množství dat. Bohužel jejich interpretace a vlastní analýza je velmi chabá. Autorka nevyužila příležitost a omezila se na několik konstatování a tabulek. 
Vlastní strategická část je navržena pouze ve formě bodového seznamu priorit, bez hlubších vazeb na analýzu a na katalog projektů (je odkaz jen na prioritní oblast). Vzhledem k tomu, že se téma práce má prioritně věnovat strategii rozvoje, považuji tuto část za poddimenzovanou.

Otázky k obhajobě:

1) Má otázka se věnuje financování Vámi uvedených projektů:

a. Financování projektů nemáte v textu dořešeno. U některých projektů uvádíte předpokládané zdroje financování u jiných ne. Ty projekty, u kterých není financování uvedeno, z jakých zdrojů budou realizovány? Jde o projekty týkající se plošného rozvoje jednotlivých oblastí.

b. Výstavba ČOV v obci Halenkovice - 80 % strukturální fondy EU (nebo národní fondy). Jaké SF ?

c. Přístavba nové místnosti v MŠ v obci Halenkovice - 40 % Zlínský kraj. Z jakých zdrojů Zlínského kraje ?

Návrh na klasifikaci diplomové práce:
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    podpis oponenta DP

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	  A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	F-nedostatečně
	
	


Při návrhu klasifikace nedostatečně (F), se doporučuje přítomnost příslušného hodnotitele.
Hodnocení kritérií:

Kritéria se hodnotí stupněm hodnocení podle stupnice ECTS podle následující tabulky:

Stupeň ECTS                        Slovní vyjádření                         Číselné vyjádření

A


    výborně


 
1

B


velmi dobře



1,50

C


      dobře



2

D


  uspokojivě



2,50

E


  dostatečně



3

F


nedostatečně



-

Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X.

Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce

Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje.

Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce

Toto kritérium hodností splnění zadání práce a na základě zadání definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu.

Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce
Hodnotí se především výběr teoretických disciplín, jejich možná aplikace pro řešení tématu, podíl poznatků získaných během studia, tak i studium odborné literatury a dalších informačních zdrojů. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. V teoretické části nelze uvádět poznatky, které nejsou využity v praktické části.

Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část)

Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy, jako východisko pro řešící část.

Kritérium 5. Hodnocení praktické části práce (řešící část)

Hodnotí se věcná úroveň řešení problému, dosažení stanovených cílů, návaznost řešící části na analytickou část. Hodnotí se logická struktura řešení problému, popřípadě předpoklady jeho verifikace. Kritérium 5 hodnotí rovněž celkovou úroveň provázanosti teoretické                       a praktické části práce.

Kritérium 6. Hodnocení formální úrovně práce
Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Hodnotí se dodržování Směrnice rektora UTB o jednotné formální úpravě vysokoškolských kvalifikačních prací a normy ČSN o úpravě písemností zpracovávaných textovými editory.

Navrhne-li vedoucí nebo oponent práce hodnocení kteréhokoliv kritéria stupněm nedostatečně (F), je celá práce hodnocena tímto stupněm.
