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Téma BP: Fundraising pro rekonstrukci lyžařského areálu Pustevny
Tabulka A

	
	
	
	

	Hodnocení náročnosti tématu na:
	
	Úroveň
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	teoretické znalosti
	
	x
	

	praktické zkušenosti
	
	x
	

	sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	
	x
	

	specifické nároky tématu (originalita, rozsah, 
	
	x
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů ap.)
	
	
	


Tabulka B

	
	
	
	
	

	Kritéria  hodnocení práce diplomanta:
	
	Úroveň
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	splnění cíle práce
	
	
	x
	

	samostatnost při zpracování
	
	x
	
	

	metodologická kvalita postupu 
	
	x
	
	

	úroveň teoretické části 
	
	x
	
	

	práce s literaturou (citace)
	
	
	x
	

	úroveň analytické části 
	
	
	x
	

	adekvátnost použitých metod
	
	x
	
	

	úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	
	
	x

	jazyková úroveň práce 
	
	
	x
	

	formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	
	x
	

	přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	x
	
	

	jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	x
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Posudek bakalářské práce: 
Cílem bakalářské práce bylo najít možnosti financování rekonstrukce sportovního areálu Běžecký areál Pustevny. V teoretické části autor nejprve obecně vymezuje základní pojmy z oblasti neziskového sektoru, dále se věnuje přímo fundraisingu a hodnotí v obecné poloze jednotlivé zdroje financování podle toho, jak jsou vhodné pro vymezené účely. To je kladná stránka teoretické části, tou zápornou jsou dle mého názoru mnohdy neúplné nebo nepřesné údaje (str. 10 - 3 znaky nestátních neziskových organizací - obvykle bývají uváděny ještě další dva; kategorizace zdrojů financování na str. 12 - pokud místními zdroji rozumíme veřejnou správu, pak zde zcela chybí státní správa, sponzoring je zde zařazen nesystémově - mělo jít o podnikatele, kteří mohou být sponzory nebo dárci, domnívám se navíc, že nejde o „statutární fondy EU“, ale strukturální...). Na závěr teoretické části je uvedena hypotéza (kupodivu jako část s vlastním římským číslováním), která je opravdu velmi široká, nejsem si jist, jestli je ověřitelná prací tohoto typu - a ani nikde ověřována není. 
V praktické části autor nejprve představuje organizaci (poprvé zde vysvětluje, co znamená zkratka, kterou od začátku používá), dále věnuje poměrně hodně prostoru vymezení cílových skupin, jde ovšem o ty cílové skupiny, které využívají běžecký areál, což jistě s fundraisingem souvisí, je ovšem otázka, zda byl nutný takový rozsah, když navíc autor dále s možností propojit zájmy cílových skupin se zájmy případných dárců nepracuje. Následně přináší přehled možných zdrojů financování, který je sice určitě využitelný, avšak většina informací je zde pouze obecných, chybí například požadavky či podmínky získání finančních prostředků a možný objem vzhledem k celkové požadované sumě; autor se také nepokouší jednotlivé zdroje hodnotit z hlediska jejich vhodnosti pro tento účel (respektive hodnotí jen některé). Součástí bakalářské práce jistě nemusí být projekt, myslím si nicméně, že z takto koncipované práce by mělo minimálně vyplynout, na které zdroje financování se organizace zaměří a jaký bude časový harmonogram fundraisingu, což je zdá spíše jen občas naznačeno, avšak závěry nejsou nijak konkrétní. Celkově na mne bakalářská práce působí spíše jako suma údajů, které by bylo možné využít při zpracování bakalářské práce, tedy jako nedokončené dílo. Tato „nedokončenost“ je znát také na formální a jazykové stránce práce. 
Otázky k obhajobě: 

Proč si myslíte, že Dobročinný fond Pilsner-Urquell je jako sponzor (spíše tedy dárce - str. 42) nevhodný (srovnejte např. se sponzoringem Olympijských her)? Jaká etická kritéria by Běžecký areál Pustevny měl při fundraisingu zvažovat a kde jsou z tohoto pohledu hranice? 
Jak konkrétně si představujete zapojení celebrit (str. 50) do fundraisingu? 
Práci doporučuji k obhajobě. x) 

Návrh na klasifikaci bakalářské  práce: D/C - uspokojivě/dobře
Ve Zlíně dne 15. 5. 2006
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    podpis vedoucího BP

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	F - nedostatečně
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