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	Hodnocení náročnosti tématu na:
	
	Úroveň
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	teoretické znalosti
	x
	
	

	praktické zkušenosti
	
	x
	

	sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	x
	
	

	specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	x
	
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů ap)
	
	
	


	
	
	
	
	

	Kritéria  hodnocení práce diplomanta:
	
	            Úroveň
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	splnění cíle práce
	x
	
	
	

	samostatnost při zpracování
	
	x
	
	

	metodologická kvalita postupu 
	x
	
	
	

	úroveň teoretické části 
	x
	
	
	

	práce s literaturou (citace)
	x
	
	
	

	úroveň analytické části 
	x
	
	
	

	adekvátnost použitých metod
	
	x
	
	

	úroveň projektové části 
	x
	
	
	

	úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	x
	
	
	

	jazyková úroveň práce 
	x
	
	
	

	formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	x
	
	
	

	přehled literatury (rozsah, kvalita)
	x
	
	
	

	jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	x
	
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:

Sedemdesiatjedenstranová práca (v prílohe vzor použitého dotazníka a prevzaté fotografie riešenej oblasti) má teoretickú a praktickú časť. Z hľadiska rozsahu prevažuje druhá časť, čo možno hodnotiť pozitívne. Smer výskumného úsilia autora uvádza už motto práce.

Teoretická časť je zaujímavo štruktúrovaná – rozdelená na dve nezávislé, avšak z pohľadu tejto témy spolu súvisiace kapitoly. V prvej kapitole sa autor venuje teoretickým východiskám danej témy. Štruktúra a obsah téme zodpovedajú, autor použil vhodné zdroje.

V druhej kapitole približuje skúmanú oblasť z pohľadu jej prírodného, kultúrneho a technického dedičstva a z pohľadu možností a potreby jej rozvoja. V závere druhej kapitoly objasňuje motív, ktorý ho viedol k výberu tejto témy.

Celá teoretická časť nie je len kompilátom prebratých pasáží, ale tak, ako je napísaná, vyjadruje ten súhrn teoretických základov, ktorý je potrebný k riešeniu danej problamatiky.

Rovnako praktická časť je rozdelená na dve kapitoly. Prvá kapitola zahŕňa cieľ, problémy a hypotézy výskumu. Ich formulácia je adekvátna. V súlade s nimi pripravený dotazník obsahoval 11 otázok. Dotazníky vyplnilo 43 respondentov z rôznych obcí skúmanej oblasti. Je však treba povedať, že pre danú tému by bol z hľadiska reprezentatívnosti výskumu vhodnejší vyšší počet respondentov.

Rozsahovo, ale najmä obsahovo je rozhodujúca druhá kapitola praktickej časti. Pri prezentácii výsledkov postupuje autor podľa problémov a hypotéz. V tabuľkách uvádza rozloženie odpovedí na jednotlivé otázky (v absolútnych hodnotách i v percentách). Pri spracovaní jednej otázky je použitá priemerná hodnota. Práca s dátami je dobrá, tabuľky sú adekvátne popisované a okomentované, interpretácie sú z hľadiska obsahu aj formulácií kvalitné; celá empirická časť je súhrnom jeho vlastných analytických schopností a vlastných názorov na danú tému. V závere druhej kapitoly je badateľný časový tlak.

Z pohľadu konzultanta predstavuje obdobie realizácie diplomovej práce pre autora výrazný kladný prakticko-vedomostný posun. Autor na veľmi dobrej úrovni zvládol spracovanie vybranej témy. 

Otázky:

1. Je táto práca iba zavŕšením študijného úsilia autora, alebo v práci prezentovaný návrh založiť organizáciu na pomoc rozvoja cestovného ruchu je preňho relevantonou možnosťou ďalšieho profesijného smerovania?

2. Ktorý faktor sa javí autorovi po precestovaní skúmaného regiónu ako najzaujímavejší (napríklad čomu je podľa jeho názoru treba venovať najvýraznejšiu pozornosť, resp. z čoho by sa dalo z pohľadu rozvoja cestovného ruchu „vyťažiť“, a pritom sa tomu nevenuje pozornosť)?

Návrh na klasifikaci diplomové práce:
A - výborne

V Poprade dne: 18. 05. 2006
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    podpis vedoucího DP

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	F - nedostatečně
	
	


