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	Název práce
	 

	
	


Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování

	
	

	Hodnocení náročnosti tématu:
	Úroveň

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	
	X
	

	Praktické zkušenosti
	X
	
	

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	X
	
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	X
	
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	X
	
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu
	
	

	Kritéria hodnocení práce:
	Úroveň

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	X
	
	
	

	Samostatnost při zpracování
	X
	
	
	

	Metodologická kvalita postupu 
	
	X
	
	

	Úroveň teoretické části 
	
	X
	
	

	Práce s literaturou (citace)
	
	X
	
	

	Úroveň analytické části 
	X
	
	
	

	Adekvátnost použitých metod
	
	
	
	

	Úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	X
	
	
	

	Jazyková úroveň práce 
	
	X
	
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	X
	
	
	

	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	X
	
	

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	X
	
	


Posudek bakalářské teoretické práce

Kompaktní kamera v praxi profesionální fotografie

Kandidáta Milana Bureše.

Bakalářská práce je soustředěna na kompaktní kamery, využívané profesionálními fotografy jako doplňkového přístroje, či jako nástroje realizace fotografických humanitárních tématických projektů mládeže, pacientů s dvoudobým pobytem v nemocnicích, mládeže s postižením zraku a sociálním projektům menšin v majoritní společnosti. Na druhé straně kompaktní kamera jako nástroj zábavy a i výtvarné tvorby. V tomto smyslu je i v práci postižena mezinárodní komerční iniciativa Lomografie, která mimořádně, v době digitální fotografie, vynesla na vrchol zájem o  analogovou fotografii a tím podporu klasickým minilabům v mezinárodním měřítku.

 Kompaktní fotoaparát se stal fenoménem pro svou jednoduchost, láci a především rozměry. Jde o malé kapesní kamery se zachovanými špičkovými jednoduchými funkcemi, což je činí mimořádně pohotovými a svým způsobem je fotografování pomoci kompaktů méně nápadně než klasickou současnou profesionální kinofilmovou kamerou. Tyto stejně jako jejich digitální zrcadlové verze jsou opatřeny nadbytečnými funkcemi, které všechny běžný fotograf nevyužije. Nejen že jsou velké a těžké, ale také drahé. 

Kompaktní aparát analogový i digitální a současně s více megovými fotografickými telefonními mobily se podílí na vytvoření nového životního stylu.

Poslední vlastnost je příčinou strachu fotografů o drahé aparáty při práci v terénu. Dokumentární fotografové potřebují spolehlivou, a jednoduchou kameru. Nepotřebují monstrum jímž většina současných kamer je. Tyto informace a z nich vyplývající závěry jsou obsaženy v předložené bakalářské práci Milana Bureše. 

Považuji za velmi dobré propojení teoretické práce s jeho výstavním  souborem, který je připraven v duchu Lomografie, důsledně snímaný dnes už klasickým Lomem, který dal název vzedmuté fotografické mezinárodní aktivitě. 

Protože autorovi je známa existence teoretické práce na FAMU Filipa Ulvera s názvem Lomografie, soustředil se M. Bureš  na užití kompaktního přístroje nejen jako na zábavu aktivity lomografického hnutí, ale hlavně využití ve sféře vážných zájmů autorů, nebo organizátorů různých projektů zejména s mládeží.

Užití malé kapesní kamery profesionály je doplňkové a přesto, že s těmito kamerami vznikly a vznikají kvalitní fotografické obrazy, poukazem na to, že kamera je nástroj, a že jedno jakou kamerou je fotografie pořízena, nechtějí mnozí autoři ve svých souborech identifikovat ty fotografie, event. celky sérií, které byly kompakty pořízeny.

Důvody pro které profesionálové užívají malé kamery jsou v práci vyjmenovány i s příklady různých autorů. Kompaktní kamera má vysoký demokratizační prvek. Proto je užívána v různých projektech pro snadnou cenovou přístupnost.

Informace jsou přesné až na trochu nadbytečné informační  vyjmenovávání kompaktních kamer. Uvedení Ermanoxu v práci E.Saloumouna je příkladem pro jeho témata a indiskrétní způsob fotografání tehdy malou kamerou na desky 4x6cm. Leica nikdy moc nebyla považována za kompaktní komoru. Uvědomíme-li si jak malé byly její předválečné modely, které se mnoho nezměnily ani dnes, můžeme je považovat za kompaktní kameru zejména ve srovnání se zrcadlovými analogy a digitálky dneška. U Leicy by stálo zato se zmínit o modelu CL Leica, který byl opravdu pravým kompaktem.  H.CF. Bresson s ní fotografoval protože artrózou jeho nemocné ruce Leica M6 s objektivem moc namáhaly. CL Leica je nejen menší, ale i mnohem lehčí. Je to  malá komora se všemi funkcemi klasické Leicy s kvalitními objektivy Summicron 40 mm a 90 mm. 

Myslím, že Mikromama, Etaretama a Opemama, stejně jako Smenou a Motorovým Lomem se toho vážně moc nenafotografovalo. Dnes jde o modely velmi staré. Novodobý nástup obliby malých kompaktních komor přišel až z produkcí jednoduchých, ale velmi kvalitních přístrojů především ze západní světové provenience v 70-80.letech. ‚ Olympus 35, typy Olympus MJU, Minox a posléze Lomo. )

Poznámky:
Strana 10:

Lomo 135 VS má svou předlohu v japonském Ricohu a liší se od známého modelu Lomo Lc, který vychází z kombinace předloh Minoxu 35ML a Olympusu XA 35mm   

Strana 13:

Lomografie se stala jedním z největších obchodních aktivit velkého byznysu.

Strana  16:

Taras Kuščynkyj se stal jedním z prvních autorů, který fotografoval kompaktní komorou. Nebyl to tvůrčí zájem, ale byla to jednoduchost malé německé kamery s kvalitním tessarovým objektivem. Byl to jeho dokonalý nástroj se kterým fotografovalo portréty mladých žen, reklamní módní fotografii a konec konců i sklo, které  snímal v reálech, nikoliv technicisticky v ateliéru. 

Milan Bureš na 31 stranách textu s vhodně vybranými ilustracemi se výstižně a věcně vypořádává se současným demokratickým jevem mladé fotografie. Na práci si cením souvztažnosti s autorovým výstavním souborem a také skutečnosti, že volně navazuje na bakalářskou práci Jakuba Skokana s názvem Fotografie ve službách pomoci.

Pomocný aparát je kompletní. Obsahuje Seznam použité literatury, internetových zdrojů a jmenný rejstřík, který u některých kandidátů postrádám. Fotografie zařazené v souvisejícím textu mají potřebné popisky.  

Určitě by nevadilo, kdyby i od nich byl pořízen seznam a byl zařazen k pomocnému aparátu.

Teoretickou bakalářskou práci doporučuji k přijmutí k bakalářské zkoušce. Autor pravidelně dobře konzultoval při koncepci i vlastní realizaci. Kontaktoval se s řadou autorů fotografů i organizátorů projektů. Text je věcný i když v pozadí je znát autorovu pozitivní zaujatost pro témata o nichž ve své práci zmiňuje a kterou jsou blízká jeho náhledu na dokumentární fotografii na níž je zaměřen.

Vynikající výběr uvedené citace mluvčího Farm Security Administration Roye Strykera dává silné opodstatnění výběru tématu: 

„Každá fáze naší doby má význam a jakákoliv kamera je adekvátní nástroj k jejímu výkladu.“

Návrh na klasifikaci bakalářské  práce:
B
Ve Zlíně dne . 25.5.2009
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	    Výstavní soub: LCA/ kniha : Není o velkých věcech/plakáty          

    turismus/katalog výr. katalog tenisových stěn. 

	
	


 Posudek praktické části bakalářské zkoušky pana Milana Bureše.

( Výstavní soubor, výtvarná publikace (kniha), katalog výrobků, plakáty se společenskou tématikou.) 

Výstavní soubor:

Prezentace závěrečného uměleckého úkolu, výstavního souboru, kandidáta Milana Bureše, pro mne představuje zvláštní a dobrou symbiózu teoretické práce věnované fotografii kompaktním přístrojem s návazností na mezinárodní aktivitu Lomografie a vlastní prací, která je exkurzem do filozofie zvláštní mezinárodní hry, vytváření obrazových záznamů pocitů pomocí letmého, ne příliš u nás usazeného, fotografování. Autor, přestože jeho doménou je dokumentární černobílá fotografie, jak to prokázal v poslední práci plenérového výjezdu arfu do Polska, si ověřoval „na své vlastní kůži“ pro něj zajímavý žánr. I když podstatou takové práce je „letmost“ práce v systému využívání „náhody“ místo  pečlivého  komponování. Přesto nejde o bezcílné fotografování, ale pečlivé hledání „ nahodilostního výrazu“. Toto jeho snažení se mu vydařilo vytvořením řady vedle sebe umístěných impresivních obrazů. Jde o kaleidoskop nálad zobrazených pocitů a vzdor systematickému letmému jakoby nahodilému fotografování, vytvořil přesné obsahově plné obrazy, které spojuje křehká introvertní linie zobrazené citlivosti ke světu. Prozrazují autorovu kultivovanost a jemnost výtvarného fotografického projevu. Deset fotografií výstavního souboru, adjustovaných v rámech a kvalitně tištěných , včetně jejich citlivé výtvarné fotografické kultury, doporučuji k přijetí k bakalářské zkoušce a navrhuji dílčí hodnocení klasifikačním stupněm  ....................................................................A

Kniha fotografií(publikace):   

Je velmi těžké hodnotit výtvarnou kvalitu stejných fotografií obsažených ve dvou úkolech. Jde přece o jednu a tutéž práci. (Výstavní soubor a publikace.)

 Jeden rozdíl vidím v počtu fotografií a jejich prezentaci ve dvou formách užití..

Kniha má zdařilé provedení, kterou autor pro nepatrnou chybu celou předělal. Má pevnou vazbu se slepotiskem  fotografického symbolu Lomografie. Pro mne jede o stejný výkon ve dvou různých  provedeních (výstavní soubor a publikace) . Obojí vykazuje velkou pečlivost a zůstanu při stejném dílčím  hodnocení. ..................................................................................(A)

Katalog tenisových stěn:

Kandidát předkládá v grafické úpravě dvanáct barevných tištěných  fotografií 15x23cm, které jsou umístěny vždy na pravé straně. Levá, protilehlá strana reflektuje dominantní grafický prvek na ploše tenisové stěny. Toto jednoduché, graficky minimalistické řešení vytváří čisté propojení obou strany. Textová informace o alokaci tenisové stěny je složena z jednoduchého názvu místa Zlín, Lichkov, Lukov atd. a přesných geografických údajů GPS. Fotografické řešení je  jednotné v centrální kompozici. Podle možností odstupu od stěny velikosti samotné stěny je zobrazeno více, nebo méně prostředí v pozadí hlavního objektu-  tenisové stěny. Fotografie svou strohou jednoduchostí, příjemným barevným podáním a účelnou kompozicí mají dobrou výtvarnou výpovědní sílu.

Prázdné prostory s tenisovými stěnami vytvářejí napětí zastaveného času. Divák očekává, že se zahájení hry. 

Chci upozornit na rozdíl mezi samotným katalogem a ukázkovými fotografiemi umístěnými na výstavě bakalářských prací.  Pět vystavených fotografií dostatečně neprezentuje kvalitu fotografií v katalogu. Počet fotografií v katalogu a jejich sestavení je mnohem účinnější než vystavená ukázka.

Doporučuji tuto část úkolu přejmout k bakalářské zkoušce s dílčím hodnocením ..................A

Plakáty:

Série tří na sebe navazujících plakátů s tématikou turismu:

Jsou použity tři barevné fotografie čtvercového formátu, které jsou v ploše umístěny jako by byly nalepeny na nástěnce a stejným způsobem je řešena grafická úprava textu. Tato koncepce s použitím fotografií jako z Polaroidu jednoduchostí záznamu a barevným laděním ( zdánlivě nedokonalou barevností)  s úpravou vytváří jakousi parafrázi turistické reklamy. respektuji to jako koncept, ale mám výhradu, že i v případě lehké ironie  je použité písmo, na jakoby vystřižených a nalepených proužcích nevýrazné. Umístění čtvercových fotografií vždy mírně, ale různě nakloněných fotografií vytváří, svým rozvlněním, příjemný rytmus, pokud jsou všechny tři plakáty umístěny vedle sebe jak je tomu na výstavě bakalářských prací.   Dílčí hodnocení ...............................................................................................................................  C.

Návrh na klasifikaci BP ....................................................................................................A (B)  .

Ve Zlíně dne  29.5.2009.

 






       ......................................………………………………   

 







       podpis vedoucího BP/DP










prof. Mgr. Pavel Dias
