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	Náročnosti tématu práce
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	 2
	Splnění cílů práce
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	 3
	Teoretické části práce
	X
	
	
	
	
	

	 4
	Praktické části práce

(analytická část)
	
	X
	
	
	
	

	 5
	Praktické části práce

(řešící část)
	X
	
	
	
	
	

	 6
	Formální úrovně práce
	X
	
	
	
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
Diplomant předložil bakalářskou práci k posouzení kompletně v písemné i digitální podobě. Problematika, kterou se ve své bakalářské práci zabývá, splňuje veškeré požadavky na aktuálnost a také obtížnost řešení. 
Cílem práce bylo provést analýzu současného stavu na využití kamerových systémů ve Zlíně.

Součástí zásad pro vypracování byl návrh na možné vylepšení kamerových systémů.

Bakalářská práce je rozdělena na teoretickou a praktickou část. V teoretické části, která je rozdělena do čtyř kapitol diplomant podrobně popisuje současný stav kamer ve statutárním městě Zlíně, zároveň popisuje a definuje jednotlivé součásti stávajících systému. 
V první kapitole se do detailu zabývá Městským kamerovým dohlížecím systémem (MKDS) a dopravně – bezpečnostním kamerovým  informačním systémem (DBKIS), ve druhé kapitole detailně rozebírá právní normy ve vztahu k problematice. Ve třetí kapitole jsou uvedeny vyspělé demokratické země světa, které využívají moderní technologii k prevenci kriminality, jakožto zařízení k snímání důkazních prostředků trestné nebo přestupkové činnosti. Čtvrtá kapitola se zabývá modelem financování.
Vzhledem ke konkretizaci v zadání na statutární město Zlín, mohla být v bakalářské práci uvedena i statistická data průjezdů jednotlivých vozidel v určitém časovém období a v určitém sledovaném úseku.

Praktická část je rozdělena do tří částí kde diplomant analyzuje možnosti kamerových systémů ve Zlíně, včetně současných problémů, které technologie přináší s návrhem na možné vylepšení.
Vzhledem k tomu, že se podobná problematika nevyskytuje pouze ve městě Zlíně, lze uvedené poznatky zobecnit a zúročit i v jiných městech.
Předložená bakalářská práce po formální stránce, náplní a svým rozsahem odpovídá požadavkům kladeným na znalosti a dovednosti studentů ukončující bakalářské studium. 
Zadání práce diplomant splnil v požadovaném rozsahu bez gramatických chyb.

Bakalářskou práci Michala Merty „Využití kamerových systémů“ doporučuji k obhajobě a hodnotím známkou  A výborně.

Možné doplňující otázky:

· Jaký je základní rozdíl mezi technologiemi kamer MKDS a DBKIS?

· Jak se občané dozví o monitorování kamerami?
· Jaké jsou základní principy použití kamer ze zákona pro municipality?
· Co je Integrovaný bezpečnostní systém ve Zlíně? A co zahrnuje?
       A- výborně
Návrh na klasifikaci bakalářské práce: 
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Ve Zlíně dne : 28. května 2009
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    podpis oponenta BP

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	  A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	F-nedostatečně
	
	


Při návrhu klasifikace nedostatečně (F), se doporučuje přítomnost příslušného hodnotitele.
Hodnocení kritérií:

Kritéria se hodnotí stupněm hodnocení podle stupnice ECTS podle následující tabulky:

Stupeň ECTS                        Slovní vyjádření                         Číselné vyjádření

A


    výborně


 
1

B


velmi dobře



1,50

C


      dobře



2

D


  uspokojivě



2,50

E


  dostatečně



3

F


nedostatečně



-

Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X.

Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce

Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje.

Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce

Toto kritérium hodností splnění zadání práce a na základě zadání definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu.

Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce
Hodnotí se především výběr teoretických disciplín, jejich možná aplikace pro řešení tématu, podíl poznatků získaných během studia, tak i studium odborné literatury a dalších informačních zdrojů. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. V teoretické části nelze uvádět poznatky, které nejsou využity v praktické části.

Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část)

Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy, jako východisko pro řešící část.

Kritérium 5. Hodnocení praktické části práce (řešící část)

Hodnotí se věcná úroveň řešení problému, dosažení stanovených cílů, návaznost řešící části na analytickou část. Hodnotí se logická struktura řešení problému, popřípadě předpoklady jeho verifikace. Kritérium 5 hodnotí rovněž celkovou úroveň provázanosti teoretické                       a praktické části práce.

Kritérium 6. Hodnocení formální úrovně práce
Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Hodnotí se dodržování Směrnice rektora UTB o jednotné formální úpravě vysokoškolských kvalifikačních prací a normy ČSN o úpravě písemností zpracovávaných textovými editory.

Navrhne-li vedoucí nebo oponent práce hodnocení kteréhokoliv kritéria stupněm nedostatečně (F), je celá práce hodnocena tímto stupněm.






