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	Název práce
	Design interiérových prvků z materiálu Corian

	
	


Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování

	
	

	Hodnocení náročnosti tématu:
	Úroveň

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	X
	
	

	Praktické zkušenosti
	X
	
	

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	X
	
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	X
	
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	
	
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu
	
	

	Kritéria hodnocení práce:
	Úroveň

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	
	X
	
	

	Samostatnost při zpracování
	
	
	
	X

	Metodologická kvalita postupu 
	
	X
	
	

	Úroveň teoretické části 
	X
	
	          
	

	Práce s literaturou (citace)
	X
	
	
	

	Úroveň analytické části 
	X
	
	
	

	Adekvátnost použitých metod
	
	
	
	          X

	Úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	X
	
	

	Jazyková úroveň práce 
	
	X
	
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	X
	
	

	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	X
	
	

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	        X
	
	
	


Připomínky a otázky k obhajobě:

Alžběta Zimmerová si ke své bakalářské práci vybrala velmi aktuální materiál Corian, jehož uplatnění se stále více objevuje jak při tvorbě interiérů, tak dokonce i  při realizaci budov.

Teoretická část je zpracována velmi podrobně, autorka nás seznamuje s historií a využitím tohoto materiálu, charakteristikou, zpracováním a výrobou. Dokládá přehled o firmách, které se touto problematikou zabývají. 

Tato velmi podrobná analýza si myslím, že je skvělým podkladem pro práci s tímto materiálem. Podává nejen základní přehled, ale jde do hloubky problematiky, díky níž si můžeme udělat představu, jak s tímto materiálem při návrhu pracovat.
Trochu mimo koncept této práce mě připadá přehled o materiálech a jejich použití v interiéru.

Kladně však hodnotím jeho zpracování, chybí mě však obrazová dokumentace, která by více přiblížila jednotlivé materiály.

V praktické části práce nás autorka seznamuje s vybranými interiérovými prvky – krytem topení, knihovnou a konferenčním stolkem. Při studování tohoto textu mě napadla základní otázka – dle jakého klíče si autorka vybírala tyto prvky? Vytváří jednotnou kolekci nebo je to soubor na sobě nezávislých prvků? 
Mám ještě jednu poznámku k této části práce a ta se týká řazení kapitol, vhodnější by bylo na úvod uvést analýzu trhu s výrobky z umělého kamene dále pokračovat analýzou interiérových prvků  včetně analýzy těchto prvků v materiálu Corian. Text by měl větší přehlednost a provázanost.

Dále si myslím, že by bylo přínosné pro projektovou část této práce vypracovat ergonomickou studii jednotlivých prvků.


Projektová část se zabývá návrhem jednotlivých prvků, které jak jsem pochopila navrhuje jako solitéry ( i když jistému provázání krytu  topení  a stolku v tvaru dochází) , vše spojuje  použití materiálu Corian. 
Kryt na topení je výtvarně čistý, tvarově jednoduchý. Nabízí  další možnosti výtvarného zpracování pomocí perforace či barevnosti, dle daného typu interiéru. Také technické řešení je dotažené.
U návrhu konferenčního stolku autorka prochází určitým vývojem, který v práci dokumentuje. Přiznávám, že výtvarně i tvarově zajímavějším mě připadá prvotní návrh, který by se dal např. perforací provázat s ostatními prvky. Výsledný návrh na mě působí méně hravě, i když jeho tvar je kultivovaný.

Knihovna je řešena tvarově jednoduše. Tento tvar narušuje příjemný detail zvednutí rohu pro otevření – zde hodnotím práci s tvarováním Corianu. 
Mám  dotaz – zda bude knihovna zabudována do stěny – díky vizualizacím to tak působí.
Dalším prvkem je police – opět obdobně jako u konferenčního stolku mě více výtvarně zdařilejší připadá návrh prvotní. U návrhu jsem přemýšlela nad konstrukčním řešením uchycení police na stěnu.

Poslední prvek se naprosto vymyká, rozumím návrhu tohoto prvku jako ukázce možnosti práce s Corianem. Je to určité doplnění autorčiny práce, tvarově i názorově vymykající se konceptu.
Hodnocení, jak to chápu, by mělo tedy být zaměřeno na návrh krytu, stolku a knihovny.

Pokud bych měla vyhodnotit projektovou část jako celek, hodnotím vysoce její výtvarnou úroveň, jednoduchost a čistotu zpracování. Jako určitý nedostatek vidím malou koncepční provázanost mezi jednotlivými prvky.
Na závěr práce prosím o zodpovězení následující otázky:
· Při studování tohoto textu mě napadla základní otázka – dle jakého klíče si autorka vybírala interiérové prvky pro zpracování? Vytváří jednotnou kolekci nebo je to soubor na sobě nezávislých prvků?
Návrh na klasifikaci bakalářské  práce:
Celkově hodnotím práci za A - výborně
Ve Zlíně dne 25.5.2009 




ing.arch.Hana Maršíková
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Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 
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