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FAKULTA TECHNOLOGICKÁ
Univerzity Tomáše Bati ve Zlíně

Institut bezpečnostních technologií

Posudek oponenta bakalářské práce

Jméno studenta: Vendula Hrabovská  Oponent BP: RNDr.J.Tupý 
Ak. rok: 2008/09
Téma BP: Analýza a návrh bezpečné komunikační infrastruktury společnosti
	Kritéria  hodnocení:
	Stupeň hodnocení podle ECTS

	
	A

1
	B

1,5
	C

2
	D

2,5
	E

3
	F




	 1
	Náročnosti tématu práce


	X
	
	
	
	
	

	 2
	Splnění cílů práce
	
	X
	
	
	
	

	 3
	Teoretické části práce
	
	X
	
	
	
	

	 4
	Praktické části práce

(analytická část)
	
	
	X
	
	
	

	 5
	Praktické části práce

(řešící část)
	
	
	X
	
	
	

	 6
	Formální úrovně práce
	
	X
	
	
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:

(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Bakalářská práce s tématem bezpečnosti datové komunikace a ochrany komunikačních sítí v zásadě splňuje, v některých ohledech až překračuje, rozsah zadání. Téma práce je aktuální, potřebné a odpovídá zaměření studia oboru. Práce kladla nároky na samostatné získání informací z praxe, někde však ztrácí jednotící zaměření k praktickému návrhu bezpečnosti pro podnik zevrubným a širokým popisem pojetí bezpečnosti z hlediska státní politiky. Jazykově je text zpracován dobře, v odborných detailech se mnohde vymyká běžným znalostem. Praktický návrh velmi jednoduchého zabezpečení firemní sítě je k práci přiložen. Cíle bakalářské práce tak bylo dosaženo. Formální úprava práce odpovídá standardům ISO ČSN a "Směrnici rektora UTB" bez nedostatků.
Práci vytýkám tyto obsahové nedostatky:

· studentka na několika místech používá výraz kódování na místo šifrování

· některé obrázky a schémata jsou popisována v češtině, jiná v angličtině bez odpovídající vysvětlující legendy

· v anglickém abstraktu použila sousloví "centre of gravity work" tam, kde je lépe použít nehmotný "focus of the work is"

· kap 1.6 nazvala "následky narušení bezpečnostní sítě" – má být "bezpečnosti sítě"

· velkou část práce věnuje edukaci uživatelů a rozboru psychologie chyb v síťové etiketě s doporučeními, co by měl, nebo neměl uživatel dělat, místo systémového přístupu k cíli své práce, aby za uživatele tento problém řešil bezpečnostní firemní systém samotný, i když i znalost uživatelů v neetickém chování je důležitá – porušování autorského zákona, spam, narušení soukromí apod.
· napadení intranetu z vnějšího prostředí omezila pouze na viry a červy (str.33)
· v praktické části nepopsala stav před a po řešení bezpečnosti firemní sítě a v čem je přínos jejího řešení proti stávajícímu stavu

· Na práci hodnotím pozitivně:

· rozbor funkcí digitálního podpisu a certifikační autority

· rozbor funkcí asymetrického šifrování, šifrovaný přenos hlasu a hešovací funkce

Práci doporučuji k obhajobě.

Otázky:

1. Vysvětlete pojem autentizační mechanismy aplikací (str. 8)

2. Popište pojem ssh klíče, volbu úložiště privátního klíče a důvody své volby (str.11)
3. Jak příjemce dešifruje zprávu, když nemá privátní klíč odesílatele? (str.18)

4. Vysvětlete zkratky na Schématu č.1 str. 36

Návrh na klasifikaci bakalářské práce:
....……………"C" – dobře ..........................

V……Uherském Hradišti………….. dne ......... 25. 8. 2009 ............
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    podpis oponenta BP

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	  A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	F-nedostatečně
	
	


Při návrhu klasifikace nedostatečně (F), se doporučuje přítomnost příslušného hodnotitele.

Hodnocení kritérií:

Kritéria se hodnotí stupněm hodnocení podle stupnice ECTS podle následující tabulky:

Stupeň ECTS                        Slovní vyjádření                         Číselné vyjádření

A


    výborně


 
1

B


velmi dobře



1,50

C


      dobře



2

D


  uspokojivě



2,50

E


  dostatečně



3

F


nedostatečně



-

Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X.

Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce

Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje.

Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce

Toto kritérium hodností splnění zadání práce a na základě zadání definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu.

Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce
Hodnotí se především výběr teoretických disciplín, jejich možná aplikace pro řešení tématu, podíl poznatků získaných během studia, tak i studium odborné literatury a dalších informačních zdrojů. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. V teoretické části nelze uvádět poznatky, které nejsou využity v praktické části.

Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část)

Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy, jako východisko pro řešící část.

Kritérium 5. Hodnocení praktické části práce (řešící část)

Hodnotí se věcná úroveň řešení problému, dosažení stanovených cílů, návaznost řešící části na analytickou část. Hodnotí se logická struktura řešení problému, popřípadě předpoklady jeho verifikace. Kritérium 5 hodnotí rovněž celkovou úroveň provázanosti teoretické                       a praktické části práce.

Kritérium 6. Hodnocení formální úrovně práce
Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Hodnotí se dodržování Směrnice rektora UTB o jednotné formální úpravě vysokoškolských kvalifikačních prací a normy ČSN o úpravě písemností zpracovávaných textovými editory.

Navrhne-li vedoucí nebo oponent práce hodnocení kteréhokoliv kritéria stupněm nedostatečně (F), je celá práce hodnocena tímto stupněm.







