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	Hodnocení náročnosti tématu na:
	
	Úroveň
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	teoretické znalosti
	
	X
	

	praktické zkušenosti
	
	X
	

	sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	X
	
	

	specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	
	X

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů ap)
	
	
	


	
	
	
	
	

	Kritéria  hodnocení práce diplomanta:
	
	            Úroveň
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	splnění cíle práce
	
	X
	
	

	metodologická kvalita postupu 
	
	X
	
	

	úroveň teoretické části 
	
	X
	
	

	práce s literaturou (citace)
	
	X
	
	

	úroveň analytické části 
	
	
	X
	

	adekvátnost použitých metod
	
	X
	
	

	úroveň projektové části 
	
	
	X
	

	úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	
	X
	

	jazyková úroveň práce 
	
	X
	
	

	formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	X
	
	

	přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	X
	
	

	jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	
	
	X


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
Diplomová práce pouze částečně splňuje cíle, které byly stanoveny v úvodní části. Diplomant za cíl své práce stanovil vytvoření systému nákladových kalkulací ve společnosti Trymat. Řešení v projektové části práce se však omezilo pouze na stanovení režijních nákladů na jednotku produkce. 

Teoretická část práce je zpracována kvalitně. Diplomant se zde věnuje pojetí nákladů v manažerském účetnictví a principy kalkulace nákladů. 
Analytická část práce se zaměřuje především na představení výrobního programu a dále na analýzu skutečných nákladů společnosti v roce 2005. Postrádám zde charakteristiku systému evidence nákladů a metod řízení nákladů, která je zmíněna v závěru práce. Úroveň analytické části snižuje několik metodologických nedostatků (viz otázky k obhajobě).
Projektová část je zpracována s ohledem na současné organizační změny probíhající v podniku. Pozitivně hodnotím zahrnutí oportunitních nákladů do plánu v projektové části práce. Úroveň však hodnotím jako podprůměrnou, projekt není dostatečně rozpracován a je velmi zjednodušen. 
Po stránce formální a gramatické je práce zpracována uspokojivě.   
Otázky k obhajobě:

1. Součet přímých a nepřímých nákladů v analytické části práce se nerovná celkovým nákladům společnosti (str. 55). Vysvětlete tento problém.

2. Na straně 53 uvádíte, že spotřeba elektrické energie ve výrobě je považována za nepřímou v celém rozsahu. Z jakého důvodu je tedy v projektové části plánována spotřeba energie v členění na přímou a nepřímou složku? 

3. Na straně 61 uvádíte, že výslednou cenu lze stanovit zvýšením režijních nákladů o 10%. Z jakého důvodu se do ceny nezapočítávají přímé náklady?

4. Jaký je rozdíl mezi nákladovou položkou Opravy a udržování v výši 940 tis. Kč v tab. 3 (str. 53) a nákladovou položkou Opravy a údržba ve výši 892 tis. Kč zahrnutou mezi nepřímé služby v tab. 4 (str. 64)?

5. V rámci závěrečných doporučení uvádíte, že vedení společnosti by se mělo zabývat používáním co nejširšího okruhu funkcí informačního systému pro podporu manažerských rozhodnutí. Jaké funkce IS jsou v současnosti v tomto smyslu využívány? 
Návrh na klasifikaci diplomové práce:
E - dostatečně
Ve Zlíně dne 21.5.2006
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