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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Předkládaná diplomová práce je věnována velmi aktuálnímu tématu sexuality a sexuální výchovy lidí s mentálním postižením. 
V teoretické části práce autorka charakterizuje mentální postižení, sexualitu lidí s mentálním postižením, zdůrazňuje roli společnosti jako jednoho z pilířů podílejícího se na začlenění lidí s postižením. Partnerský vztah je považován za důležitý ukazatel úspěšné integrace. Prací se prolíná myšlenka stejných práv a potřeb lidí, které autorka vztahuje především na oblast partnerství a sexuality. V práci se objevuje srovnání lidí s mentálním postižením s běžnou populací, čímž autorka ilustruje stejný vývoj sexuality. Jsou nastíněny také postoje společnosti k sexualitě lidí s mentálním postižením a předsudky, se kterými se v této souvislosti můžeme setkat. V kapitole 2.2 autorka neuvádí odkaz na citovanou literaturu, nabízí se tedy otázka, zda čerpá z vlastní praxe. Autorka poukazuje na důležitost sexuální výchovy; uvádí způsoby, kterými může probíhat; obtíže se kterými se potýkají rodiče při otevření tématu sexuality. 
Cílem praktické části je zjistit zkušenosti a názory lidí s mentálním postižením na partnerství a sexualitu a porovnat poznatky, které získají v rodinné a ústavní výchově. Autorka popisuje zvolení „kvalitativního výzkumu“ (s. 50), následně si však volí hypotézu, která je v takovém typu výzkumu nadbytečná. Ve vymezení výzkumného souboru se objevují taktéž nejasnosti. Autorka uvádí, že výběrový soubor tvořily tři rodiny (s. 51). Dále však z výzkumu vyplývá, že se autorka zabývala 3 výzkumnými soubory – osobami s postižením, rodiči a vychovateli z Domova pro osoby se zdravotním postižením. Zvolenou výzkumnou metodou byly polostrukturované rozhovory, jejichž strukturu přikládá v příloze. Zvolený uzavřený typ otázek především u osob s mentálním postižením považuji za nevhodný („Víš co je to mít rád?“, „Víš co je to sex“? apod.). Autorka ve výsledcích výzkumu hodnotí znalosti osob s mentálním postižením v oblasti sexuality a partnerství, není však patrné, z čeho při tomto úsudku vychází.   

Práce je přehledným shrnutím aktuálního tématu z oblasti lidí s mentálním postižením. Zpracování teoretické části je zdařilé jak po stránce formální, tak stylistické a obsahové. Autorka prohloubila své poznatky získané v bakalářské práci, což je patrné z hlubokého vhledu do problematiky. Za méně zdařilou považuji praktickou část, kde se autorka dopustila  formálních chyb, nepřesností a nejasných interpretací.
Práci doporučuji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:

Jak jste ověřovala porozumění  otázkám pokládaným osobám s postižením?
Jaká jsou úskalí používání uzavřených otázek u lidí s postižením?
Používáte v práci označení „osoby s mentálním postižením“ a „mentálně postižení“. Vnímáte rozdíl mezi těmito značeními?
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