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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování

	
	

	Hodnocení náročnosti tématu:
	Úroveň

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	
	x
	

	Praktické zkušenosti
	
	x
	

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	
	x
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	
	x
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu
	
	

	Kritéria hodnocení práce:
	Úroveň

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	x
	
	
	

	Samostatnost při zpracování
	
	
	
	x

	Metodologická kvalita postupu 
	
	x
	
	

	Úroveň teoretické části 
	x
	
	
	

	Práce s literaturou (citace)
	x
	
	
	

	Úroveň analytické části 
	
	x
	
	

	Adekvátnost použitých metod
	
	x
	
	

	Úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	x
	
	

	Jazyková úroveň práce 
	x
	
	
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	x
	
	

	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	x
	
	
	

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	x
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Připomínky a otázky k obhajobě:

Autorka si zvolila téma DP nejen aktuální, ale i často diskutované a poutající k sobě stále větší pozornost. Z práce jednoznačně vyznívá, že je s tematikou dobře obeznámena. Za cíl práce si stanovila předložení doporučení nejvhodnější strategie přístupu k aplikaci tématu mediální výchovy do vzdělávacího procesu základního školství, jenž se opírá o základnu dostupných odborných zdrojů a výsledků realizovaného průzkumu. Část teoretická je pojata specificky, vedle výchozích informací vztahujících se k definování základních pojmů, opírajících se o odpovídající odbornou literaturu, přináší souhrnné informace o stavu mediální výchovy do roku 2007 formou analýzy konkrétních projektů jak v ČR, tak i na Slovensku, odpovídající svým charakterem již analytické části práce. Ta představuje plynulou návaznost v podobě analýzy jednak pilotního projektu v ČR, dále pak analýzy experimentu realizovaného na Slovensku. Závěry obou analýz a výsledky dotazníkového šetření vedou následně k verifikaci hypotéz. Dotazníkové šetření, uváděné jako spojení kvantitativního a kvalitativního výzkumu by mělo buď podpořit kvantitativní část – zjistit kolik respondentů po roce a půl je spokojeno, dostatečně informováno, jakou formu využívá atd. Grafické znázornění je sice přehledné, ale zavádějící vzhledem k počtu oslovených respondentů. V případě, že je preferován kvalitativní výzkum, chybí mi zde větší důraz na předložení příčin jevů. Specificky je rovněž pojata projektová část, která je definována jako realizace SWOT analýzy zjištěných informací s následným výběrem nejvhodnějšího řešení. Samotný projekt pak zaujímá minimální část práce (str. 57 – 62).  Práce sama o sobě předkládá velké množství informací, které jsou velmi přínosnými v řešení dané tematiky, avšak v závěru vyúsťují v obsáhlou kumulaci údajů, ve kterých se utápí novum řešení. Stanovený cíl práce byl splněn, objevují se zde menší formální nedostatky (např. označení Tabulka – místo Graf). 
Otázky:
Co Vás vedlo ke konfrontaci současné úrovně mediální výchovy se Slovenskou republikou? Na str. 50 nedoporučujete v bodě číslo tři aplikaci volitelného předmětu nebo zájmového kroužku samostatně, … na str. 51 vysvětlujete situaci z jiného úhlu pohledu – objasněte. Navrhujete formu výukového rozhlasového vysílání v pátek cca třetí vyučovací hodinu (str. 58). Jak by byla řešena návaznost vzhledem k nastavené obsahové náplni jednotlivých ročníků?
Návrh na klasifikaci diplomové  práce:  ...........C/dobře..................................
Ve Zlíně dne ....18. 5. 2009......................................................
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