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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Předložená práce budí rozporuplný dojem: již cíl práce je stanoven značně neobratně („not to describe feminism but to show main signs of this movement [sic!] and of patriarchy in the world literature“, s. 10). Stejně chaoticky působí abstrakt. 


Problémy vyplývají již ze způsobu, jakým autorka pracuje z literaturou. Vzhledem k tématu práce volí nevhodný způsob citací, navíc se dopouští u nás obvyklého prohřešku, totiž uvádění citátů kurzívou, což je však z hlediska předepsaného stylu nepřijatelné. Zcela nevhodným způsobem parafrázuje, např. na straně 31: (Millett 1970, 235–361). Závěrečnou bibliografii autorka neřadí abecedně ani chronologicky.


Třetí kapitola nazvaná “The Analysis of the Novel [sic!] Sexual Politics” spíše než analýzu představuje výpisky z díla. V tom paradoxně spočívá i užitečnost práce, protože může posloužit jako studijní materiál pro ty, kteří se s dílem Millettové snaží rychle seznámit.


Kapitola čtvrtá, dle názvu práce ústřední, opět naráží na autorčiny problémy při práci s literaturou – na první pohled není zjevné, zda uváděné myšlenky jsou parafráze Millettové nebo jejich kritické zhodnocení z pera autorky. Kapitola 4.3 “My opinion” naznačuje, že představují skutečně názory Millettové.


Čtenář, který Millettovou ani Millera nečetl, bude mít problém se v práci vůbec zorientovat a přínos autorky mu zůstane utajen. I přes výše uvedené nedostatky doporučuji práci k obhajobě a navrhuji hodnotit stupněm D.



	Otázky k obhajobě:

Is Kate Millett’s criticisim of Miller’s Tropic of Cancer unique or original in any way?
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