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Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.
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V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:

Lze použít GPS systém, je-li bankomat převážen dodávkou? Znáte jiný rádiový systém s přesným navedením na cíl? Jaký je vývoj bankovních poplatků za výdej hotovosti z bankomatu v ČR v porovnání s cenou služeb firem PKB? 
Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):
Téma ochrany bankomatů je velmi zajímavé. Autor postupně analyzuje jednotlivé metody útoku na bankomat od použití "hrubé síly" až po metody monitorovací s cílem získat PIN kód spolu kódem, umístěným na magnetickém proužku platební karty. Dále navrhuje vlastní postup pro zamezení přístupu, znehodnocení bankovek, dohledání bankomatu, záznam, protiakci a používaná opatření proti skimingu.V práci nebyla zmíněno SW zázemí v bankách, které umožňuje v okamžiku zjištění  ztráty karty provést zneplatnění karty, případně zde existuje možnosti sledování místa výběru hotovosti z konkrétní karty. Problém je v tom, že platební karty mohou mít celosvětovou platnost.  V závěry bych očekával více vlastních propracovanějších řešení zabezpečení bankomatů. 
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