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	Studijní program:
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	Studijní obor:
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	Téma bakalářské práce:
	Kryptografická  ochrana


	Hodnocení práce:
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	
	
	Hodnocení:

A – nejlepší; F - nevyhovující

	1.
	Obtížnost zadaného úkolu
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	Splnění všech bodů zadání
	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 


	3.
	Práce s literaturou a její citace
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	Úroveň jazykového zpracování 
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	Formální zpracování – celkový dojem
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	6.
	Logické členění práce
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	Vhodnost zvolené metody řešení
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	8.
	Kvalita zpracování praktické části
	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 


	9.
	Výsledky a jejich prezentace
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	Závěry práce a jejich formulace
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	Přínos práce a její využití
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	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou bakalářskou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:


1. Od července musí mít firmy elektronickou poštovní schránku. Jaká z toho plynou pro firmy rizika? 

2. Máte informace jak je tato EPS zabezpečena obecně?

3. Můžete říci, zda vůbec je tato EPS proti zneužití státním úředníkem zabezpečena?

Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):

Bakalářská práce je zpracována pečlivě a obsahuje v ucelené formě informace, velmi důležité pro každý subjekt, vyžadující utajení. Za zvláště povedené a prospěšné pro veřejnost hodnotím část certifikace NBÚ a metodu hodnocení míry rizika. 

Malým stínem na práci je nezveřejnění metod, které byly využívány k získání jinak kvalitních informací a závěrů jednotlivých částí. Dále mi v celkově velmi povedené práci chybí jednoznačné vymezení cíle bakalářské práce.

Pan David Tříska zpracoval kvalitní bakalářskou práci a splnil zásady pro vypracování. Bakalářskou práci hodnotím "B" - velmi dobře a doporučuji ji k obhajobě. 
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