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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Předkládaná práce má název „Podpora a výchova dítěte s mentálním postižením v rodině“. Teoretická část práce je zaměřena na vymezení pojmu mentální retardace, příčiny a klasifikaci mentální retardace, vývoj dítěte a jeho srovnání s vývojem dítěte s mentálním postižením. Kapitoly týkající se vývoje dítěte čerpá autorka z více než třicet let staré publikace Krása a bolest od Blažka a Olmrové a neopírá se o žádného ze současných vývojových psychologů. 

Vzhledem k tématu v práci postrádám kapitolu týkající se rodiny a výchovy dítěte s mentálním postižením. Rodina je zde zmiňována pouze v souvislosti s vyrovnáním se s postižením a přijetím dítěte. Kapitoly jsou čtivě zpracované, není však uveden zdroj, ze kterého autorka čerpala.

V praktické části se autorka zabývá rozborem osobnosti jejich dvou bratrů. Cíl výzkumu je stanoven velmi nejednoznačně a odklání se od tématu práce. Pro sběr dat si autorka zvolila rozhovor, pozorování a analýzu zdravotní dokumentace. Po metodologické stránce shledávám v práci poměrně velké mezery, chybí popis výzkumných metod, průběh výzkumu, výzkumného vzorku. Získaná data zpracovává autorka formou kazuistiky, kde propojuje osobní anamnézu respondentů, rodinnou anamnézu a výsledky pozorování, což považuji za velmi zajímavou část práce. Autorka popisuje vývoj chlapců a jejich dosažené schopnosti, jejich chování z prostředí rodiny i školy. Upozorňuje u chlapců na zajímavý syndrom, který lékaři nedokážou identifikovat. 
Autorka má k respondentům osobní vztah, což je patrné také z kazuistik, nedisponuje však patřičnou odbornou terminologií k danému tématu (především v praktické části). Po obsahové i formální stránce shledávám v práci poměrně hodně nedostatků, chybí číslování stran, práce není v předepsané šabloně, dochází k odklonu od tématu (v teoretické i praktické části). V práci bych pozitivně hodnotila především výsledky výzkumu, které upozorňují na zatím nespecifikovaný syndrom.

Práci doporučuji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:

V kapitole 4.2.2 používáte pojem „kostní věk“. Vysvětlete tento pojem.
Jaké výchovné přístupy, zásady je vhodné dodržovat při výchově dětí s mentálním postižením v rodině? Jakou podobu by dle Vašeho názoru měla mít podpora dětí s postižením v rodině?
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