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ABSTRAKT

Bakalatska prace se vénuje problematice zaskolactvi studentl stiednich Skol ve Zlinském
kraji. Teoreticka Cast se zabyva problematikou zaskolactvi, Cinitelti, ktefi mohou ovlivnit
vznik zéaskolactvi nebo také preventivnimi opatfenimi. Hlavnim cilem praktické ¢asti je
zmapovat pri¢iny zaskolactvi u studentt stiednich skol ve Zlinském kraji. Z hlavniho cile
vychézi cile dil¢i, a to zmapovani Cetnosti zaskolactvi studentl stiednich Skol, zjiSténi
postoju rodici k zaskolactvi, odhaleni pficin zaskolactvi, zjisténi zptisobu traveni volného
Casu za Skolou a zmapovani pachani protipravniho jednani studentti stfednich kol proti

zakonu.

Klic¢ova slova: zaskolactvi, dospivani, rodina, rodice, Skola, volny ¢as, poruchy chovani,

prevence

ABSTRACT

Bachelor work covers the area of paying truant of the high school students in the Zlin dis-
trict. Theoretical part deals with paying truant, aspects that might cause paying truant or
also preventive precautions. Main goal of the practical part is to monitor the causes of the
high school students in the Zlin district. The main goal is further derived into the partial
goals, which are mapping the frequency of paying truant, indentifying what the activities in

the truant time are and mapping the unlawful proceedings of the high school students.

Keywords: truant, adolescence, family, parents, school, spare time, behavioral disorder,

prevention
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UvVOD

Prevenci spoleensky nezadoucich jevi, v literatufe také popisovanych jako socialné
patologické jevy, je vénovana urCitd pozornost a to piedevSim ze strany Ministerstva

skolstvi, mladeZe a télovychovy (dale jen MSMT).

MSMT ma fustiedni ulohu pii uplatiiovani $kolni priméarni prevence spolecensky
nezadoucich jevi u déti a mladeze v Ceské republice. Preventivni program mé predchazet,
poptipad¢ eliminovat jevy, jako jsou Sikana, zaSkolactvi, kriminalita, uzivani navykovych
latek, rasismus a dal§i. MSMT si stanovilo zakladni cile strategie primarni prevence
nezadoucich socialné patologickych jevii na obdobi 2005-2008 (Strategie prevence
socialné patologickych jevli u déti a mladeze v plsobnosti resortu Skolstvi, mlddeze a

t€lovychovy na obdobi 2005-2008).

I pies veskerou snahu piedchazet t€émto fenoméntim, je v soucasnosti situace takova, ze se
doma, po ulicich, v obchodnich centrech ¢i hospodach potuluji za bilého dne studenti, ktefi
jsou za Skolou. N¢ktefi zaci a studenti jsou ve $kole nebo mimo ni Sikanovani a jini si krati
volnou chvili naptiklad krddezemi nebo ni¢enim ciziho majetku. Se zminénymi problémy

se potyka nase spolecnost jiz pomérné dlouho, a nejedna se tedy o Zadny novy jev.

Na prevenci proti témto jeviim se podili krom& MSMT také rodina, ktera je nejdtleZit&jsim
socialnim prosttedim a hraje vyznamnou ulohu ve vychové. Déti v roding ziskavaji
zkuSenosti a poznatky pro budouci zivot a dale pfejimaji od svych rodict hodnoty, normy a
modely chovani. Rodi¢e maji déti naucit jak se chovat, maji jim ukazat co je dobré a
spravné a co Spatné a nespravné. Piesto tomu tak ve vSech rodinach neni. Sami rodice se
totiz mohou chovat patologicky a déti jejich chovani napodobuji. Jindy se jedna o rodice
velmi Casové zaneprazdnéné, kterym zalezi pfedev§im na jejich kariéfe a détem misto

lasky davaji drahé darky nebo penize.

V posledni dobé se hovoti 0 krizi rodiny. Pfibyva svobodnych matek, coz potvrzuji i
statistiky. Zatimco v roce 1993 se narodilo svobodnym matkam 11 269 déti, v roce 2005 to
bylo jiz 25753 déti (Pocet a struktura narozenych, rodinny stav matky). Pomérné
vyrovnané vysledky poskytuje statistika rozvodovosti od roku 1989 do roku 2001. Pocet
rozvodli se vroce 2001 téméf shodoval srokem 1989, kdy se mira rozvodovosti
pohybovala kolem 31 000 rozvodt. Nejvyssi pocet rozvodl byl zaznamenan v roce 1997,
kdy se nechalo rozvést 32 465 manzelskych part (Vyvoj rozvodovosti v Ceské republice
v letech 1989 — 2001).
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Podle mezinarodnich srovnavacich studii, jak uvadi Matousek a Kroftova (1998), maji déti,
které jsou vychovavané pouze jednim rodiem, ve Skole o néco horsi vysledky, vice
psychickych a zdravotnich problémii, ale pfedevsim maji vice stfetii se zdkonem, nez déti,
které vyruastaji v uplné rodiné. Dale vyzkum fika, ze pokud ve spole¢né domacnosti zije 1

pokrevni otec, maji potom chlapci mensi sklony pachat ptestupkovou a trestnou ¢innost.
Tématem bakalarské prace je: Zaskolactvi studenti stiednich skol ve Zlinském kraji.

Bakalatska prace je tvotfena Casti teoretickou a casti praktickou. Teoretickd Cast se zabyva
faktory, které plsobi na jedince, pojetim zaskolactvi, dal§imi poruchami chovéni a

opatienimi proti zaskolactvi.

Prakticka cast se vénuje vyzkumu zaskolactvi, ktery byl realizovan na tfech stfednich

skolach (dale jen SS) ve Zlinském kraji.
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. TEORETICKA CAST
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1 FAKTORY PUSOBICI NA VYVOJ A CHOVANI JEDINCE

Je vSeobecné znamé, Ze na jedince pusobi od pocatku jeho zivota n€kolik faktort. V prvni
fad¢ je to rodina, poté nasleduje Skola a nemén¢ dulezitym faktorem je volny ¢as. Predtim,

nez budou popsany zminéni Cinitelé, bude vymezeno nejprve obdobi dospivani.

Dospivani je pro kazdého mladého ¢loveéka velmi ndroénym a boutlivym obdobim, v némz
se musi vypotadat s proménami, jako je zména postavy, vyvoj sekundarnich pohlavnich
organl, prohlubovani hlasu u chlapct, pfichod prvni menstruace u divek, schopnost

reprodukce.

Ukolem mladych lidi jak uvadi Vagnerova (2005a), je zvladnout svou vlastni proménu,
vytvofit si uspokojivou a zralej$i formu vlastni totoznosti a dale dosdhnout pfijatelného
socialniho postaveni. Mezi dalSi ukoly dospivani patii také zména hodnot, zajmi,

socialnich vztaht, postojt, dusevni ¢innosti, atp.

Odbornici, ktefi se vénuji problematice ontogeneze, se shoduji celkové na ctyfech
vyvojovych ukolech, které by meéli adolescenti zvladnout, aby pokrocili k GspéSnému
pokracovani v dal§im Zzivotnim cyklu. Jednd se o separaci od priméarni rodiny, dale o
dosazeni dospélé sexuality, ziskani socialni a pracovni kompetence a nakonec o dosazeni

0sobni identity (Zaskodna, 1998).

Obdobi dospivani zac¢ina u kazdého jedince odlisné, ale zpravidla to byva kolem
11. roku a konciva kolem 20. roku zivota. Dospivani je obdobi, kdy déti ptestavaji byt
détmi, ale zaroven se jeSte nestavaji dosp€lymi. Je to obdobi, kdy opoustéji zékladni Skolu
(dale jen ZS) a vybiraji si, jakou Zivotni dridhou by se chtéli ubirat v budoucnu. Musi se
pfipravit na to, Ze si za par let budou muset hledat praci, Zivotniho partnera, Ze budou
zakladat rodinu a stanou se manzeli a rodi¢i. S pfichodem 15. roku pfichézi také
odpovédnost za vlastni ¢iny. Dospivajici si tedy musi davat velky pozor, na to, co délaji.
Uz to nejsou malé nerozumné déti, které nevéd€ly, ze to, co udélaly, bylo Spatné.
Dospivajici maji také sva prava a povinnosti. K obéma pojmim vSak pfistupuji odlisné.
Dospélym davaji najevo, Ze maji pravo na to a na to, ale Ze maji i néjaké povinnosti, na to
radéji zapominaji. Dospivajici se chtéji stdit co nejrychleji dospélymi a vibec si
neuvédomuji, co jim jejich v€k pifinasi. V zdsadé nemaji zadné starosti kromé Skoly a
lasek. Je to obdobi, kdy si mohou uZzivat jeSt¢ bezstarostné volného ¢asu, mohou se
vénovat svym koni¢kiim a uZzivat si zivota. S pfibyvajicim vékem a novymi povinnostmi

totiz prichazeji také nové a vétsi starosti, které jim ptfinaseji nové role, které se musi naucit
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hrat. Jsou to role zaméstnancti nebo zaméstnavatelil, role manzeli a rodi¢i, ktefi se musi

postarat o to, aby zabezpecili svou rodinu.

1.1 Rodina a rodinna vychova

Existuje cela fada definic a vykladi pojmu rodina, protoze kazdy odbornik se na rodinu

diva z jin¢ho thlu pohledu. Nasledujici autofi definuji rodinu takto:

Naptiklad ve Velkém sociologickém slovniku je rodina definovana jako: ,,Obecné ptivodni
a nejdualezitéjsi spolecenska skupina a instituce, kterd je zékladnim c¢lankem socialni

struktury i1 zakladni ekonomickou jednotkou (Mafikova a kol., 1996, s. 940).*

Dale Stielec (2005, s. 109) nabizi tuto definici rodiny: ,,Rodinou se zpravidla rozumi mala
socialni skupina, kterd vznikd manZelstvim a umoziiuje vzajemné souziti mezi
manzelskymi partnery, souziti rodi¢l a jejich déti utvareni vztahii mezi pfibuznymi a
vztahii mezi rodinou a spole¢nosti.*

Cacka (2000, s. 301) se vyjadiuje o rodiné takto: ,,Rodina je primarni skupinou, kterou si
sice nevybirdme, ale vztahy v ni jsou pro kazdého tim nejvyznamnéj$im a Siroce 1 hluboce

formujicim socialnim prostfedim.*

Na rodinu miizeme také nahlizet jako na: ,,Zdkladni, primarni a neformalni socialni
skupinu, ktera ma riznou velikost, je rizn¢ vnitiné strukturovana a ma rozli¢né vazby na

spole¢nost (Knotova, 2004, s. 26).*

Rodina je instituce, jejiz soucasti jsou oba rodice spojeni svazkem manzelskym a jejich
poznatki a je to také prosttedi, v némz se vSichni uci hrat zakladni zivotni socialni role,
jako jsou role napftiklad dcery, sestry, vnucky. Povinnosti rodic¢t je zabezpecit dité po

vsech strankach tak, aby v zadném ohledu nestradalo a nedoslo k zanedbani péce.

Rodina plni n€ékolik vyznamnych funkci. Jedna se o funkci biologicko-reprodukéni, ktera
ma zabezpecit existenci dalSich generaci, ekonomicka funkce uklada rodicim povinnost
materidlné zajistit své potomky, vychovna funkce ma zajistit, aby doslo k vSestrannému
formovani osobnosti ditéte, emocionalni funkce je pro zZivot ditéte v rodin¢ velmi dulezita,
protoze zajiStuje milujici prostfedi. Kvantitativni a kvalitativni naplnéni téchto
vyznamnych funkci rodiny je zavislé na spolecenskych podminkach a na rodinné struktuie.

Znamena to, ze funkce rodiny ovliviiuji napiiklad hospodafstvi, politika, kultura, socidlni
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vztahy a postoje ¢lent rodiny, vékové sloZeni a velikost rodiny, vzdélani rodict

(Grecmanova, 2003).

vvvvvv

ditéte je pravem a povinnosti vSech rodict. Ne vSechny déti maji vSak to Stésti, Ze vyrastaji
ve své rodiné. Mohou také vyrlstat u svych adoptivnich rodi¢t, péstounti, v détskych
domovech nebo ustavech. Rodinnd vychova mé pro kazdého jedince velice dilezity
vyznam, protoze pii rodinné vychové dochazi k formovani osobnosti ¢lovéka. Rodic¢e by
méli byt svym détem dobrym prikladem. Tim, jak se chovaji a jaky davaji svym détem
piiklad, ovliviiuji své potomky v mnoha smérech. Ovliviiuji jejich pohled na svét a nasi
spole¢nost, ovliviiyji jejich chovani, ovliviiuji to, jak pfijimaji odli$nosti jinych lidi, jako je
barva kiize, ndbozenské vyznani, handicap, a tak dale. DileZitou roli pfi vychové déti
urCité hraje i vek rodicu, jejich zralost, zkusenosti, vzdélani a to, zda je dit€ vychovavano

obéma rodici nebo jen jednim.

Existuji rodiny vlastni a nevlastni a rodiny uplné a neuplné. Rodina vlastni je ta rodina,
kde jsou déti spojeny s rodi¢i pokrevnim poutem. Naopak v rodiné nevlastni nejsou déti a
rodi¢e pokrevnimi ptibuznymi. Uplnou rodinu tvoii oba rodi¢e a jejich déti. V neiiplné
rodiné figuruje jen jeden rodi¢ a jeho déti. To, v jaké rodiné dité vyristd, ho také hodné

ovliviiuje.

Ve vychové mohou rodi¢e uplatiovat Ctyfi druhy vychovnych styld. Je to styl
autoritativni, kdy rodi¢e od svych déti vyzaduji rozumné chovani, odpovidajici jejich
schopnostem a veéku. Rodice se o déti staraji, zajimaji se o jejich ndzory a city. Rodice
preferujici autoritaisky styl neuznavaji oboustrannou komunikaci a prosazuji si svou. Od
svych déti vyzaduji naprostou poslusnost a tuctu. Rodice uplatiiujici shovivavy styl
vychovy toho po détech mnoho nechtéji. Poslednim stylem je styl zanedbavajici, kdy se
rodi¢e piili§ nestaraji o to, co jejich déti délaji, protoze jsou pfiili§ zaneprazdnéni

(Fontana, 2003).

Rodi¢e a rodinnad vychova maji také nemaly vliv, na zéaskolactvi déti a dospivajicich.

Kyriacou (2005), uvadi studie Grahama a Bowlinga, které odhalily, Ze rodinny vliv je

vvvvvvvvv

zaSkol4ci Castéji nedobré vztahy s rodi¢i. Rodice mnohdy netusi, kde a s kym se jejich déti

pohybuji a co d¢€laji. Studie déle tvrdi, ze za zaSkolactvim stoji pfedevsim Spatnd rodinna
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péce a nezodpoveédny piistup rodic¢t ke vzdélani svych déti. Pokud rodinna vychova neplni

svou funkci a selhava, umoznuje delikventni chovani mladeze.

Je velmi dulezité, jestli dité vyrtasta v uplné nebo neuplné roding.

D&t vychovavané jen jednim z rodict (ve vSech zemich jsou to ve zdrcujici vétsing
matky) maji podle mezinarodnich srovnavacich studii, jeZ jsou dnes k dispozici, o néco
horsi vysledky ve skole, vic zdravotnich a psychickych problému a také vice stfetd se
zakonem neZ déti ze srovnatelné socioekonomické vrstvy, které vyrtstaji s obéma rodici.
Pfitomnost otce vrodin¢ soudoby vyzkum jasné ukazuje jako faktor, ktery brani
delikvenci syna. Chlapci Zijici ve spoleéné domacnosti s vlastnim otcem maji vyznamné
mensi sklon piestupovat meze zadkona nez chlapci Zijici bez otce ¢i s nevlastnim otcem
(Matousek, Kroftova, 2003, s. 40).“

1.2 Skola a jeji ukoly

,Skolni vychova se zacala realizovat v dobg, kdy se lidstvo za¢alo sdruzovat ve vétsi
celky, odstoupilo od koCovného zplisobu zivota, rozsitilo obzor svého poznéani a odhalilo
tajemstvi pisma. Tehdy se stala Skola vedle rodiny druhym hlavnim stfediskem vychovy

(Grecmanova, 2003, s. 31).

Skola a jeji prostiedi, se podili na utvafeni lidské osobnosti. Zaci zde ziskavaji nové
védomosti, dovednosti, zkuSenosti a navyky. Nastupem do Skoly, konc¢i bezstarostny cas,
ktery déti vénovaly jen hram. Musi se naucit sedét nckolik hodin v klidu a pozorné
poslouchat ugiteléiv vyklad. Zaci musi p¥ijmout svou novou roli zdka a povinnosti S ni
spojené, uditele musi p¥ijmout jako novou autoritu, a §kolni ¥ad jako ,,pismo svaté“. Skola
a jeji prostfedi, pfindsi svym zakim mnoho piijemnych ale i nepfijemnych zazitku.
Kazdému piinasi Skola néco jiného. Mnozi zaci si Vv ni najdou nejlepsi kamarady ale také
tieba nejveétsi nepratele. Nejdulezitéjsimi ukoly Skoly je vSak zaky vzdélavat a vychovavat.
Skola v Zacich rozviji ty schopnosti, které spole¢nost povazuje pro dalsi Zivot za nezbytné.
Kazdy cloveék si vytvaii ke Skole jiny vztah. Vztah ke Skole se da vykladat jako
transformovany vztah k celé spolecnosti, tedy 1 k jejim normam a hodnotdm a také
k vlastnimu postaveni, které zde adolescent zaujima. Mnohé skupiny adolescenti chtéji zit
jinym zplsobem zivota a maji ideologii, kterd je vede k nepfijeti standardnich hodnot a
norem, coZ se muze projevit odmitnutim vzdélani jako hodnoty vétSiny lidi

(Vagnerova, 2005a).
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Skola se ma kromé& vzdélavani a vychovavani vénovat také predchazeni a odhalovani
delikventniho chovani zaka a socialné patologickych jevi, které se ve $kolnim prostiedi
také cCasto vyskytuji. Mezi tyto patologické jevy fadime Sikanovani, divacké nasili,
rasismus, uzivani navykovych latek, gambling, zaskolactvi, kriminalitu, a jiné

(Smutkova, 2007).

Kriminalnimu vyvoji mize napoméhat nebo naopak branit reakce Skoly na zjisténé
asocialni chovani zakl. Zptsob vySetfovani a udileni sankci, jsou pro zaky dtlezitou
informaci o tom, jak $kola dba dustojnosti kazdého jednotlivce, do jaké miry jsou ,,pravidla
hry* dodrzovana a zda se vSem zdkiim ,méfi stejnym metrem* (Matousek, Kroftova,

2003).

1.3 Volny ¢as a vrstevnické skupiny

Volny Cas, je Cas, ktery lidé nevénuji praci ani Skolnim povinnostem. Je to Cas, ktery patii
jen jim. Ve volném case si muze ¢lovek délat to, co sdm chce. Miize se vénovat svym

koni¢kam, byt s pfateli nebo viibec nic nedé€lat a o nic se nestarat.

,Pod pojem volny ¢as se bézné zahrnuji odpocinek, rekreace, zabava, zajmové innosti,
z4jmové vzdélavani, dobrovolna spoleCensky prospésnd ¢innost i Casové ztraty s témito
¢innostmi spojené. Z hlediska déti a mladeze do volného casu nepatii vyucovani a
¢innosti s nim souvisejici, sebeobsluha, zakladni péfe o zevngjSek a osobni véci,
povinnosti spojené s provozem rodiny, domacnosti, vychovného zatizeni i dalsi ulozené
vzdélavani a dalsi Casové ztraty (Pavkova, Hajek, Hofbauer, 2002, s. 13).*

Je velmi dulezité, aby déti byly jiz ve Skolnim véku smérovany tak, aby vhodné vyuzivaly
svého volného Casu. Volny ¢as nejprve travi déti se svymi vrstevniky prevazné venku, na
ulicich a na détskych hfiStich. Rodi¢e vSak maji détem nabidnout i jinou formu traveni
volného cCasu, at’ uz v né€jakém vytvarném nebo dramatickém krouzku, tak v né&jakém
sportovnim oddile. V soucasné dob¢ je tolik moznosti, jak vyuzivat volny Cas, Ze si mize
vybrat kazd¢ dité, co by se mu libilo. V zadném piipad€ nemaji rodice nutit chodit dit¢ do

housli, kdyz dit¢ bavi hrat fotbal.

Volny ¢as plni také urcité funkce. Jedna se o funkei vychovné vzdélavaci, na niz je kladen
velky daraz. Jejim ukolem je rozvijet schopnosti déti a mladeze, méd uspokojovat jejich
z4jmy a potfeby a méd formovat postoje a moralni vlastnosti. Funkci zdravotni plni

instituce pro vychovu mimo vyucovani. Tyto instituce ptispivaji k usmérnovani rezimu dne
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tak, aby pomahal vytvaret zdravy zivotni styl. Funkce socialni zbavuje zaméstnané rodice

do jisté miry starosti v dob¢, kdy jsou v praci (Pavkova, Pavlikova, Hrdlickova, 2002).

Mezi instituce, které zajist'uji vychovu mimo vyucovani, patii napiiklad Skolni druziny a
Skolni kluby, stiediska pro volny ¢as, domovy mladeze, zakladni umélecké Skoly, jazykové
Skoly. Tyto instituce vystupuji, jako prevence pied rozvojem nevhodného patologického
chovani. Instituce zajistujici vychovu mimo vyucovani vSak nejsou stoprocentni zarukou,
toho, Ze se jedinec nebude chovat patologicky. ZkuSenosti z autor¢ina blizkého okoli jsou
takové, ze laska ke konim, k fotbalu, vytvarnému uméni ¢i orientaénimu béhu, mize byt
stejné velka, jako laska k cigaretdm, alkoholu a jinym drogam. I piesto, ze se dospivajici
vénuji svym konicktim, mohou se dostat do party vrstevnikl, ktera je stahne s sebou.
Autorka prace se domniva, ze hodné zalezi na tom, jaky clovék je, jaké upiednostiiuje

priority, a jak moc je ovlivnitelny a zasadovy.

Vrstevnické party, s jejichz ¢leny se dospivajici ztotoziuji, ovlivituji vznik delikventniho
chovani mladych lidi. Delikventni party u nas Casto vznikaji z podskupin mladych jedinct,
ktefi se dobfe znaji zpravidla z jedné instituce. Tyto skupinky mladych lidi se pak bud’
uplné vymknou socialni kontrole a ptestanou chodit napiiklad do Skoly. Daéle si vytvofi
vlastni hodnotovy systém a chovaji se vysoce autonomné. Nevhodné traveni volného casu
napiiklad v hernach, mize zpusobit to, ze jedinci pfijdou o znacnou ¢ast penéz, a tak si
dalsi zdroje obstaraji drobnymi kradezemi. Ke kriminalni ¢innosti mize vést jedince, nebo

1 celé party také nuda (Matousek, Kroftova, 2003).

To vS§e mnohdy vede k problémim s chovanim. Jednim z nich je také problém zaskolactvi,

kterému se bude autorka v bakalaiské praci dale vénovat.

1.4 Priciny ovliviiujici vznik zaskolactvi

Soucasné piiciny zaskolactvi lze hledat v jiz vySe zminénych ¢initelich, kterymi jsou
rodina, $kola a volny ¢as. Autofi (napiiklad Cech, Fontana, Sovak) uvadgji riizné dtivody
zaskolactvi, ale v zasad¢ jsou si podobné a proto autorka prace vybrala a vypsala ty
nejcastéjsi.

Vliv rodinného prostredi na zaskolactvi: Zaskolactvi se miize vyskytnout u déti, o které
rodic¢e nejevi dostatecny zdjem a je jim jedno, jestli dité Skolu navstévuje nebo ne. Nekteti
rodice dulezitost vzdélani podcenuji, a taky jim nezalezi, zda dit¢ chodi do Skoly. Jini

rodice své déti do Skoly neposilaji, protoze si tak napiiklad vyfizuji Gty se spolecnosti.
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Jindy rodi¢e nechaji dit¢ doma, protoze pottebuji ohlidat mladStho nemocného
sourozence nebo chtéji doma nebo v praci s né¢im pomoci. Divodem zaskolactvi mize byt
také nevhodné a nespravné vychovné ptlisobeni rodicu. Rodice, ktefi jsou velmi naro¢ni a

pozaduji po svych détech nejlepsi vysledky, je za Skolni neuspéch trestaji.

Vliv $kolniho prostiedi na zaskolactvi: Zaka k zagkolactvi maze piimét jeho nezralost,
kdy jesté neni pfipraven zaradit se do Skolniho procesu, nebo naopak jeho mimotadné
nadani, kdy se ve skole nudi, protoze probiranou latku davno zna a ovladd. Neméa moZznost
se dale rozvijet, a protoze se pii vyucovani nudi, rozhodne se jit za Skolu. Nekteti zaci
mohou mit pocit, ze se jim Skola dostate¢né¢ nevénuje, nebo ze jsou ji dokonce odmitéani.
Zakim muze vadit systém hodnoceni a osnovy, které jsou podle nich nedostateéné
pfizpusobeny jejich zajmum a potiebam. Vysoké pozadavky Skoly nebo uéitele, mohou
také pfimét zaky, aby se vyhnuli Skole. Diivodem, pro¢ nejit do Skoly, byvaji také Casto
Spatné vztahy se spoluzaky, kdy jsou kolektivem odmitani, ignorovani nebo nékterymi
jedinci Sikanovani. Nékdy zaci nemusi byt pfijati svymi spoluzaky diky svému handicapu.
Spatné vztahy mohou mit Zaci i s nékterym uéitelem, ktery je pii kazdé piilezitosti
potresta, vyzkousi a nespravedlivé ohodnoti. Pfi¢inou zaskolactvi je také nuda v hodinéch,
neoblibenost nékterych predmétd, pfedem ohlasena pisemka, piisnd atmosféra ve Skole

nebo Skolni fobie.

Vliv volného ¢asu na zaskolactvi: Nevhodné traveni volného Casu v zavadovych partach

je také Castou pricinou zaSkolactvi.
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2 ZASKOLACTVI

Pokud zak nebere zaskolactvi jako zabavu a dobrodruZzstvi, tak se snazi pravdépodobné
vyhnout néfemu nepiijemnému, co ho ve Skole mize potkat. ZaSkolactvim se miize zak
snazit napiiklad uniknout zkouseni, na které neni pfipraveny. Chce se vyhnout Spatné
znamce, a také chce predejit neptijemné situaci, kterd by se doma pozdéji odehravala. Za
Spatnou znamku by totiz mohl byt rodi¢i néjakym zplGsobem potrestan. Rodi¢e by mu

mohli zakazat téeba pocita¢ nebo by ho potrestali fyzicky.

»Zaskolactvi v8ak nemusi byt jen obrannym mechanismem. Mnohdy je spise
projevem nerespektovani pfislusnych socidlnich norem. Muze byt vyrazem
neochoty nebo neschopnosti akceptovat povinnost, ktera nepfinasi aktudlni
uspokojeni. Nékdy vznika jako dusledek odlisného socializacniho vyvoje a je
signalem trvalej$i zmény adapta¢nich mechanisma (Vagnerova, 1995, s. 48).“

Podle Nyvltové (Hudecova, 2007), mize byt zaskolactvi chapano v $irSim a v uz§im slova
smyslu. V tom Sir§im slova smyslu, je zaskolactvi charakterizovano jako neodivodnéna
absence zaki, bez ohledu na jejich pocet a bez ohledu na motivy. V uzsim slova smyslu se
jedné o jednu z poruch chovani, jejimz zdkladem je naruseny osobni vztah k uceni a ke

Skole.

Jak uvéadi Hudecova (2007), povazuji néktefi autofi zaskolactvi za socialné patologicky
problém. Zaskolactvi je podle nich vychovné problémové chovani, které se neslucuje s
normami a zvyky spoleCnosti. Za velmi dileZitou se povaZuje skuteCnost, Ze od

zaskolactvi, je jen kousek k dal§im, nemén¢ zavaznym zpisobum deviantniho chovani.

Kyriacou (2005) uvadi, ze zaskolactvim trpi celd spolecnost, nejen ten, kdo se zaskolactvi
dopousti. Diky Spatnym studijnim vysledkiim se tito zaSkolaci Spatné uplatiiuji v zivoté a

mohou se dat 1 na cestu zlo¢inu.

Autorka prace se domniva, ze Skolaci, ktefi se vyhybaji Skole, se snazi pred rodic¢i své
absentérstvi ve Skole co nejdéle utajit. Omluvenky, které piedkladaji tfidnim ucitelm, Si
pisi sami a zatim, co byli udajné u lékate, tak se toulali ulicemi mésta, nebo se mozna
dokonce chovali asocialné. Samoziejm¢ se muze stat, ze skolaci se svym zaskolactvim
pted rodici netaji, a dokonce se s nimi na ném i domluvi, jak se i ukézalo z dotaznikového

Setfeni, jehoz vysledky jsou zaznamenany v praktické ¢asti.
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2.1 Definice zaskolactvi

V literatuie se setkdvame s riznymi thly pohledu na fenomén zaskolactvi a jeho vlastni

definovani.

Naptiklad Pedagogicky slovnik definuje zaskolactvi jako ,,zv1astni ptipad absentérstvi. Jev,
kdy se zédk umyslng, bez omluvitelného diivodu a bez védomi, poptipad¢ souhlasu rodict
se nezucastituje vyucovani a zdrzuje se mimo domov. Ma zpravidla souvislost se Skolni

neuspesnosti zaka (Pracha, Walterova, Mares, 2003, s. 310).%

Oproti tomu Defektologicky slovnik uvadi, ze zaskolactvi je ,,ve vyznamu specialné
pedagogickém porucha vztahu k uceni, ktera mize byt znakem defektivity.” Dale se ve
slovniku uvadi: ,,Za zé&skolactvi se povazuje opakovana neomluvend absence Zdka na
vyucovani v rozsahu desitek az stovek zameskanych hodin, aniz se 74k snaZzi je omluvit

(Sovéak a kol., 2000, s. 410, 411).

Cech (2004, s. 115) se vyjadiuje o zagkolactvi takto:

,Zaskolactvim (,,chozenim za Skolu) byva oznaCovan pfestupek zaka, ktery
umyslné zanedbava navstévu skoly. Je chapano jako poruSeni Skolniho fadu, ale
ve skuteénosti jde o provinéni proti Skolskému zakonu, ktery obsahuje
ustanoveni o povinné Skolni dochazce. Nezfidka je spojeno s dal§imi socialné
patologickymi jevy, které maji neblahy vliv na osobnostni vyvoj jedince.*

Hudecova (2007, s. 292) popisuje zaskolactvi nasledujici definici: ,,Je to jav, ked’ ziak
umyselne vynechava Skolskt dochadzku. Neztcastiiuje sa vyu¢ovania bez ospravedlnenia

a vel'mi Casto aj bez vedomia pripadne stthlasu rodicov.*

2.2 Faze zaskolactvi

Rozlisuji se 3 faze zaSkolactvi. Jsou jimi latentni a experimentalni faze, manipulativni a

reaktivni faze a stupiiovana a fixovana faze.
Latentni a experimentalni faze

Obdobi latence: Zak pfemysli o cileném zameskani $koly a hleda zpisob, jak by

legalizoval svou nepiitomnost. Latentni faze vrcholi ziskanim omluvenky.

Obdobi experimentu: Dobu za Skolou vnimé zék jako dobrodruzstvi, o kterém vi, Ze bude

mit své nasledky.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 21

Manipulativni a reaktivni faze

Manipulativni faze: Dité nejde do Skoly s formalnim odtiivodnénim, ze mu naptiklad neni

dobie, protoze jiz doptedu vi, Ze rodice jeho vymluveé uvéti a vyhovi mu.

Reaktivni varianta: Latentni zaskolactvi dosdhne negativniho (ponizeni zéka pied
ostatnimi spoluzaky) nebo pozitivniho podnétu (zabavné dopoledné s prateli). Zak reaguje
velmi emociondlné az zkratkovité. Uvédomuje si, Zze poruSil normy a snazi se nalézt
zpusob, jak napachané Skody minimalizovat a alespon né¢jaké neomluvené hodiny se snazi

zlegalizovat.
Stupnovana a fixovana faze

Obdobi stupiiovani: Pokud mé skolék z absence ve Skole nejprve néjaky pozitivni zazitek
nez negativni, je zde tendence, Ze se frekvence absenci bude zvySovat. Postupem Casu
zacne byt legalizovani zmeSkanych hodin nerealné a zak rezignuje. Nastava faze, kdy si
jedinec uvédomuje disledky svého chovani ale uz neni schopen si sam pomoci bez

spoluprace s odborniky.

Obdobi fixovani: Chozeni za Skolu se stavd ,zivotnim stylem™ Z&ka

(Zaskolactvo - informativny material pre rodi¢ov).

2.3 Typologie zaskolactvi
Clenéni zagkolactvi podle Hudecové (2007):

Zaskolactvi u celkové problémovych jedinci: Zaskolactvi se vyskytuje u takovych
problémovych zaki, ktefi ve tfide patii Casto k t€ém nejslabsim. Tito Zaci mivaji konflikty s
ostatnimi zaky ve tfidé, podvadeji, 1zou, chovaji se agresivné a celkové se o Skolu
nezajimaji.

Ziskolactvi u jedinci ze socialné znevyhodnéného prostiedi: U déti, které Ziji
vV nevyhovuyjicich Zivotnich podminkach, dochazi k zanedbavani vychovy a vzdélavani.
Rodice byvaji Casto nezrali, problémovi a nevzdélani a nedokaZou se dostate¢né vhodné o

své deti postarat. Z tohoto diivodu u déti vznikd emociondlni deprivace.
Ziskolactvi jako poruSovani socialni normy: Zakon o roding jasné tikd, Ze rodi¢e musi
vychovavat dit¢ k povinnosti navstévovat Skolu. Pokud rodi¢e tuto povinnost nedodrzi a

dojde k zaskolactvi, doslo k poruseni zakona rodici.
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Bakosova (Hudecova, 2007), ¢leni zaskolactvi dale do nasledujicich dvou bodu:

Zaskolactvi jako reaktivni akt: Impulzivnim unikem fe$i dité nepfijemnou situaci.

Motivem tohoto tniku byva napiiklad Sikana, izolovanost nebo strach z netispéchu.

Zaskolactvi jako zabava: Tento typ zaSkolactvi se vyskytuje u zaku, kteti obvykle nejsou
problémovi. Tito Zaci z pravidla pied ni¢im neutikaji. Utdkem ze 8koly je diivod, Ze chtéji

zazit néco piijemnéjsiho. Cas za Skolou travi se svymi kamarady.

2.4 Kategorie zaskolactvi
Kyriacou (2005) uvadi tyto hlavni kategorie zaskolactvi:
Pravé zaskolactvi: Zak do $koly nechodi, ale rodi¢e o tom nemaji ani tugen.

Zaskolactvi s védomim rodici: Rodice védi o tom, ze jejich dité do Skoly nechodi, 1 kdyz
K tomu nema zadny opravnény duvod. Nékdy je v tom dokonce sami podporuji, kdyz
svého potomka nechaji doma, napiiklad kdyz slavi narozeniny, nebo kdyz potiebuji, aby
jim s né¢im pomohl.

Zaskolactvi s klamanim rodicéi: Dité presvédci rodice, Ze je mu Spatné, a proto nemiize
jit do skoly. Ve skute¢nosti mu nic neni ale jen si hleda divod, jak se vyhnout naptiklad

zkouSeni.

Utéky ze $koly (interni zaskolactvi): Utek ze $koly spo¢iva v tom, Ze 24k piijde do $koly,
necha si zapsat pfitomnost, ale v priibéhu dne se na n&akou dobu vytrati. Bud’ zlstava

Vv prostorach skoly, nebo odejde pry¢.
Odmitani §koly: Uz jen ptfedstava kazdodenniho dochazeni do Skoly zplsobuje nékterym
7aktim psychické potize. Zaci se obévaji napiiklad Sikany, nebo nezvladnuti uciva, které

povazuji za naro¢né.
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3 DALSI PORUCHY CHOVANI

Mezi poruchy, které néjakym zplsobem souvisi se zaSkolactvim, patii napiiklad utéky

z domova, toulani, Skolni fobie, separa¢ni tizkostna porucha, trestna ¢innost mladeze.

3.1 Utéky z domova

Vagnerova (2005b) rozliSuje reaktivni impulzivni Gtéky a chronické Gtéky z domova.

U reaktivnich impulzivnich utéki se jedna o zkratkové jednani na nezvladnutou situaci
bud’ doma, nebo ve skole. Smyslem t&chto Gtékd, mize byt strach ditéte pred trestem. Utdk
muze byt povazovan jako signdl, varovani nebo zoufalstvi. Po Utéku se chce vétSina deti

domu vratit.

Chronické utéky zdomova vyplyvaji obvykle z dlouhodobych problému. Lze je
charakterizovat jako opakované, a Casto planované, kdy dité vétSinou netouzi po navratu
domil. Chronické Utéky se tykaji pfedevs§im déti z nefunkénich naruSenych rodin, kde se
muize vyskytovat i1 tyrani a zneuzivani. Vzacnéji mohou pak tyto utéky souviset
S patologickym vyvojem détské osobnosti (napiiklad z divodu dusevniho onemocnéni),

kdy je takové dit¢ béznym zplisobem prosté nezvladnutelné.

Kde hledat pomoc: Linka vzkaz domu

Linku vzkaz domli mohou vyuzit ty déti, které o Gt€ku z domova uvazuji, dale déti, které
jiz z domova utekly a rodice, kterym dité uteklo. Dovolat se na linku mohou déti nebo
rodi¢e mezi 8 a 22 hodinou kazdy den v roce. Linka je bezplatna a dostupna z pevné linky
a to na telefonnim ¢isle 800 111 113. Volat se da také z mobilniho telefonu podle béznych
tarifli na mobilni ¢islo 724 727 777. Linka vzkaz domt je provozovana Sdruzenim Linky

bezpeci pod financni zastitou Nadace Nase dité.

Linka vzkaz domu slouZi détem které:

- utekly z domova nebo z ustavniho zatizeni,

- byly vyhozeny z domova,

- maji obavu se vratit zpét domil, protoZe napt. dostaly Spatnou znamku.

Linka vzkaz domt nabizi také pomoc rodicim, jejichz déti utekly z domova. Pro své déti

mohou na lince nechat vzkaz, aby se nebaly a vratily se zpét k rodictm.
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Linka vzkaz domi miiZe ditéti nabidnout:

- anonymitu a bezpe¢né prostory, kde se dité¢ mize se v§im svéfit,

- predani vzkazu rodi¢iim ¢i osobé blizké,

- propojeni ditéte s rodi¢i telefonickou konferenci, kdy se na telefonu nachazi soucasné

konzultant, rodi¢ a dité,

- kontakt na potfebné zatizeni jako je napf. krizové centrum nebo socialni pracovnice (Dité

na utéku; Zména provozu na Lince vzkaz domu).

3.2 Toulani

Vyznacuje se dlouhodobym opusténim domova, které ¢asto navazuje na t¢ky. Je znamkou
slabé citové vazby k zazemi, na némZz jedinci nezalezi, protoze se jednd o zdzemi
dysfunkc¢ni. Touldni se vyskytuje u starSich déti, které se jiz o sebe dokazou vice postarat.
Jedinci, ktefi se toulaji, Casto kradou, nebo se znich stavaji prostituti. V nékterych
ptipadech byvaji k témto Cinim zneuzivani. Je zde také velka pravdépodobnost, ze se
zacnou oddavat alkoholu a drogdm. Diky touldni se u téchto jedinch zvySuje
pravdépodobnost, Ze nebudou schopni zafadit se do normalniho Zivota, nenajdou si stalé

zamé&stnani a stanou se z nich bezdomovci (Vagnerova, 2005b).

Od zaskolactvi je dale tieba take rozlisit Skolni fobii a separacni izkostnou poruchu.

3.3 Skolni fobie

Skolni fobii neboli strach ze $koly postihuje Gasto ty déti, kterym se ve $kole dafi a
dosahuji dobrych vysledki. Déti trpici Skolni fobii, se nepfiméfené obavaji naptiklad toho,
ze selzou a dostanou Spatnou znadmku. Mohou mit vSak také strach z n¢kterého ze svych
uciteld nebo spoluzakt. Fobie ovliviiuje to, jak se dit¢ chova a také to, jaké podava
vykony ve skole. Kdyz maji jit déti do Skoly, zacnou se u nich projevovat razné potize.
Trpi poruchami spanku, a nemohou vecer usnout nebo se v prubéhu noci budi, nejsou
schopny nic snist, trpi nevolnostmi nebo i zvraci. Pocatek této poruchy muze byt Casto
hledan v rodinném prostfedi. Skolni fobii mohou byt postihnuty ty déti, o které peluji
rodice velice dobfe. V ptipad¢, Ze se $kolni fobie projevi u jedince az v obdobi dospivani,
mize to byt signalem, n¢jakych vaznych problémi. Dospivajici mize mit pocit ohrozeni

ve Skolnim prostiedi (Martin, Waltmanova-Greenwoodova ed., 1997; Vagnerova, 2005b).
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Strach mize byt u déti i dospivajicich vyvolavan nasledujicimi Ciniteli:
- naro¢ny a necitlivy ucitel,
- pro dité obtizny druh studia,

- n&jaka skolni aktivita, kterd je pro zaka podle jeho tisudku nesnadna a vyvolava v ném

strach — naptiklad se muze jednat o ¢teni nahlas, pfednes referatu a tak podobng,
- mozna hrozba Sikany ve skole ¢i cestou do Skoly nebo ze Skoly,

- naruSené Skolni prostiedi, kde se objevuje nasili.

Na skolni fobii nds mohou upozornit naptiklad tyto projevy ditéte:

- dite je ¢im dal vic pasivnéjsi, ponofené do sebe, zakiiknuté, roztékané, stale vice se obava

riznych Skolnich ¢innosti,
- ve Skole se snazi vzbudit pozornost, Castéji se pere Ci place,

- n¢kdy fesi dilema mezi tim, zda zlstat doma nebo jit do Skoly, aby mu néco dulezitého

neuniklo,

- ve skole si vymysli nejriznéjsi divody, aby mu bylo umoznéno opustit tiidu,

- aby nemusel jit zak do Skoly, pravidelné place a vymysli si nemoci, které ho postihly,
- dité€ je uzkostné,

- u Zzaka se projevuji stavy deprese,

- objevuji se také naznaky, kdy se dité citi byt ménécenné,

- dit¢ ma perfekcionistické sklony a casté sebekritické poznamky (Martin, Waltmanova —

Greenwoodova ed., 1997).

3.4 Separaéni uzkostna porucha

Tato porucha se zacind projevovat kolem 7-8 roku véku ditéte a jedna se o nejbeézné&jsi
uzkostnou poruchu v détském véku. Separacni tizkostna porucha je charakteristicka tim, Ze
ditéti ¢ini velké potize odloucit se od milovanych osob. Dité¢ ma strach, Ze se milovanym
osobam stane néco zlého nebo Ze od nich bude odlouc¢eno. Dité¢ se proto vyhyba

neznamému prostfedi a dochazi u n¢j také k odmitani Skolni dochazky. Projevy, které
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doprovazeji tuto poruchu, jsou bolesti hlavy nebo zaludku, nauzea, zvraceni, a tak dale

(Kocourkova, 2007).

Podle Traina (2001) je separacni iizkostna porucha vyvoldna vétSinou Zivotnim stresem a

v ptipad¢, kdy dojde k odlouceni od blizkych osob, pfestava dit¢ normalné fungovat.
Autor dale popisuje, jaky mize mit porucha dopad na chovani ditcte:

- dit¢ mlze mit pocit, ze ho blizci odmitaji a Ze ho nikdo nema rad,

- zaCina vyzadovat nepfetrzitou pozornost,

- muze mit strach, kdyz zlstane o samot¢,

- V nezndmém prostfedi mize mit problémy se spankem, pokud neni na blizku milovana

osoba,
- muZze trpét nonimi mtirami,
- muze vyzadovat spat s rodici,

- dité muze odmitat Skolni dochazku.

3.5 Trestna ¢innost mladeze

Delikvence mladeze neni v na$i spoleCnosti zadny novy jev a nejedna se o nicC
vyjime&ného. Hranici zdkona kazdoroéné v CR piekroéi tisice osob mladsich 18 let, jak
uvadi i statistiky (viz. zaver prace). Jak uvadi Hefmanska (1994), za posledni desetileti se
stal z kriminality mladeze celosvétovy problém. Jiz vroce 1960, byla Organizaci
spojenych narodli hodnocena jako velmi vazny spolecensky problém. V poslednim
desetileti 20. stoleti vzrostl podle MatouSka a Kroftové (2003) podil détskych a
mladistvych pachatel v CR z 13 % na 20 %.

Delikvence vychazi z latinského slova deliquens a znamend ,ten, ktery se dopustil
prestupku®. Delikvence je spole¢nosti neakceptované jednani mléddeze a je vysledkem
jejiho nedokonceného biologického, socidlniho a moralniho rozvoje. Pfi delikventnim
chovani se mize jednat o n&jaky delikventni akt, nebo opakujici se aktivity delikventniho
charakteru, anebo také o delikventni zpisob zivota. Pii delikventnim chovani muze
dochdzet k méné zavaznym prestupkim nebo naopak k zdvaznym trestnym cintim

(Smutkové, 2007).
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Je dilezité znat rozdil mezi pfestupkem a trestnym cinem. Podle § 3 trestniho zédkona
140/1961 Sh. (2008), je trestnym ¢inem ¢in, ktery je pro spole¢nost nebezpeény a ktery je
proveden imysIng, pokud nestanovi zakon jinak. Podle § 2 zakona Ceské narodni rady o
prestupcich ¢. 200/1990 Sb. (2008), je piestupkem zavinéné jednani, které ohrozuje a
porusuje zajmy spole¢nosti a toto jednani je jako prestupek oznaceno v tomto nebo jiném

zakoné.

Podle ¢eského trestniho prava je mozné pro trestny ¢in, respektive provinéni stihat osobu,
ktera je trestné odpovédna. Takovou osobou je dle trestniho zakona ¢. 140/1961 Sh. ve

smyslu § 11 osoba, ktera v dob¢ spachani ¢inu dovrsila véku 15 let (2008).

Mezi trestnou ¢innosti pachanou osobami mladsimi 18 let a osobami dospélymi, existuji
znacné rozdily. Rozdily jsou zpiisobeny pfedevsim diky psychickému a somatickému
VyVoji, dle vlastnostmi, zkuSenostmi a motivy k pachani trestné ¢innosti. Mladi pachatelé
se sdruzuji spise ve skupindch a trestnou ¢innost pachaji s ostatnimi kumpény. Alkohol ¢i
jiné navykové latky Casto odstartuji trestnou ¢innost a chovani delikventd je pak mnohem
agresivnéjsi. Mladistvi svou trestnou ¢innost dostateéné nepfipravuji a neplanuji a Casto se
pokousi odcizit pfedméty, které aktualné potiebuji. Sviij lup si poté ve skupiné rozdéli,

popiipadé spole¢né utrati (Kriminalita a delikvence - charakteristika).


http://icm.cz/kriminalita-a-delikvence-charakteristika
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4 OPATRENI PROTI ZASKOLACTVIi

%

MSMT doporuéuje podle zakona &. 564/1990 Sb. jednotny postup pii omlouvani a

uvoliiovani zakd ZS a SS z vyu¢ovani a pii predchazeni a postihu zaskolactvi na ZS a SS.

4.1 Zptsob omlouvani zakovy nepritomnosti

Absenci na vyucovaci hoding nezletilého zaka ZS ¢i SS omlouva zakonny zastupce Zéka
v souladu s platnymi pravnimi piedpisy. Zletily zak se pak omlouva ze své nepfitomnosti
sam. ZS i SS muize, pokud to vnima jako nezbytné, pozadovat doloZeni o nepiitomnosti
zaka z dlivodu nemoci od oSettujiciho Iékare. Toto se pak stava soucasti omluvenky, ktera
je vystavend zakonnym zastupcem nezletilého jedince a to pouze v ptfipadé, Zze
nepiitomnost zaka ptesahla tfi dny Skolniho vyucovani. OSetiujici 1ékaf neni opravnén
vydat zékovi potvrzeni o nemoci v piipade, ze se zak k doktorovi dostavi teprve az po
nemoci. Lékat nemlze zodpoveédné posoudit, jaky byl predchozi stav Zzaka pted jeho
navstévou v dobé jeho nemoci. Ve vyjimecnych piipadech muize Skola poZadovat jako
soucast omluvenky Iékarské potvrzeni o zdkov€ nemoci i vtom piipadé, ze jeho
neptitomnost ve Skole neptfesahla tfi dny. Ttidni ucitel informuje vychovného poradce o
neomluvenych nebo zvysSené omluvenych hodindch a ten tyto tidaje poté vyhodnocuje.
Vychovny poradce ovétuje vérohodnost omluvenych hodin. Formou pohovoru tesi tfidni
ucitel se zakonnym zastupce nebo zletilym jedincem neomluvenou nepfitomnost do souctu
10 vyucovacich hodin. Na tento pohovor zve tfidni ucitel doporucenym dopisem. Ttidni
ucitel seznami zakonného zastupce pripadné zletilého zdka s moZznymi nasledky, pokud
dojde k dalsimu naristu neomluvené nepfitomnosti. Z pohovoru bude proveden zapis,
ktery bude obsahovat zpiisob napravy, na kterém se dohodli se zdkonnym zastupcem, ¢i
zletilym Zzakem. Reditel $koly miZe v zajmu zjisténi pravé pficiny zaskolactvi a jejiho
odstranéni, pozadat odborniky z oblasti pedagogicko-psychologického poradenstvi o
pomoc. Skolni vychovna komise byva svolavana feditelem $koly pfi poétu neomluvenych
hodin nad 10 hodin. Této komise se ucastni feditel Skoly, tfidni ucitel, vychovny poradce,
zékonny zastupce, zastupce organu socidlné-pravni ochrany déti, Skolni metodik
protidrogové prevence, popiipadé dalsi odbornici a zastupce rady $koly, v ptipad¢, Ze byla
ziizena. Na tuto komisi jsou zakonni zastupci zvani doporu¢enym dopisem. Pritb¢h a zavér
jednéni bude pisemné sepsan a ziucastnénymi osobami bude podepsan. Pokud neomluvena
nepfitomnost Zaka piesdhne 25 hodin, zaSle feditel Skoly ozndmeni o pokracujicim

zaskolactvi s nalezitou dokumentaci piislusSnému organu socidlné-pravni ochrany déti. Pti
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opakovaném zaskolactvi v prib¢hu skolniho roku, v ptipadé€, ze byli jiz zékonni zastupci
sankciovani za piestupek dle § 31 odst. 1 z. ¢. 200/ 1990 Sh., se postupuje druhé hlaseni o
zanedbani $kolni dochazky a to Policii CR, kde se bude piipad fesit jako trestni oznameni
pro podezieni ze spachani trestného ¢inu ohrozeni mravni vychovy mladeze (Metodicky
pokyn Kk jednotnému postupu pii uvolovani a omlouvani zakd z vyucovani, prevenci a

postihu zaskoléactvi).

4.2 Strategie boje proti zaSkolactvi
Kyriacou (2005) nabizi naptiklad tyto moznosti jak bojovat s neopravnénou absenci zak:

Sledovani dochazky: Skola musi mit pfipravena opatieni, diky kterym bude schopna
okamzit¢ zakrocCit v piipad¢, Ze bude mit podezieni na zasSkolactvi. Pomoci individualnich
schémat absenci, bude moci identifikovat zéky, ktefi pravdépodobné travi cas misto ve

vyucovani za Skolou.

Kontakt prvniho dne: Jedinym ucinnym zpisobem, jak bojovat se zaskolactvim, je ten,
ze Skola okamzité nahlasi rodi¢im neptitomnost jejich ditéte ve Skole. V ptipadé, ze je
dochézka vedena elektronicky, mohou rodice ziskat informaci o absenci svého ditéte diky

textoveé zprave na svlij mobilni telefon.

Kontrola dochazky na zac¢atku hodin: Na mnohych skolach se praktikuje, ze na zacatku
kazdé vyucovaci hodiny se provadi kontrola dochazky, aby se zjistilo, zda neptibyli nové
chybéjici Zaci. Takto mohou byt objeveni piipadni interni zaSkolaci.

Zavedeni spolecensky prijemného Skolniho prostifedi: SpolecCenské prostiedi by mélo
pusobit kladn¢, ve tfidé by méla mezi spoluzaky a uciteli a zdky panovat sdilna atmosféra a
mezi zaky by se v Zadném piipad¢é neméla vyskytovat Sikana.

Podpora pfi studijnich potiZzich: Ve Skole je nutna atmosféra podpory, ktera podpoti
slabsi jedince a pomuzZe jim napiiklad s u¢enim.

Pristup k prisluSnym osnovam: Absence se snizi v piipad¢€, ze zaky zaujmou alespon
nékteré predméty, které se jim budou libit, a ve kterych budou mit nad¢ji na tspech.
Vyuziti obliby nékterych predmétii: Nekteré predméty zaky bavi, jiné je naopak nebavi a
nudi je. Je nutné zaky poucit o tom, ze pii neoblibenych pfedmétech musi byt trpélivi a

vytrvali.
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Odména za dobrou dochazku: Odménovani problémovych zakli za vzornou dochézku je
osvédcenym napravnym prostfedkem. Odména mize byt bud’ symbolickd a to, ze je zak
pochvalen nebo hmotna, kdy je zdk odménén néjakou penézni poukazkou, ¢i vstupenkou

na kulturni nebo sportovni akei.
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II. PRAKTICKA CAST
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5 VYZKUM ZASKOLACTYV I NA STREDNICH SKOLACH
ZLINSKEHO KRAJE

5.1 Vyzkumny cil

Cilem empirické &asti bakalaiské prace je zmapovat piidiny zaskolactvi studentti SS ve

Zlinském kraji. Na zaklad¢ tohoto hlavniho cile, byly stanoveny nasledujici diléi cile:
- zmapovani &etnosti zaskolactvi studentt SS,

- zjisténi postoji rodicu k zaskolactvi,

- odhaleni pti¢in zaSkolactvi,

- zjis$téni zplsobu traveni volného Casu za Skolou,

- zmapovani pachani protipravniho jednani studentti SS proti zdkonu.

Z dil¢ich cila vyplynuly tyto vyzkumné otdzky (dale jen VO):
- VOI: Jaka je etnost zaskolactvi studentd SS?

- VO2: Jaké jsou postoje rodicii k zaSkolactvi studentti?

- VO3: Jaké jsou pfi€iny zaskolactvi?

- VO4: Jakym zptisobem travi studenti volny ¢as za Skolou?

- VO5: Dochazi u studentt SS k protipravnimu jednani proti zakonu, a jakym zptisobem?

5.2 Metoda vyzkumu

Za metodu vyzkumu byl zvolen anonymni dotaznik (pfiloha 3), diky kterému je mozné
ziskat mnoho informaci za kratkou dobu. Dotaznik je tvofen tfemi ¢astmi tak, jak uvadi
Gavora (2000). Prvni, vstupni ¢ast obsahuje hlavicku s objasnénim cile dotazniku a
s pokyny, jak postupovat pti vypliovani dotazniku. Druhou ¢ast dotazniku tvofi samotné
otazky. Tieti ¢ast obsahuje podékovani za spolupraci. Dotaznik, ktery studenti SS
vypliovali, obsahuje 20 uzavienych otazek, 3 polooteviené otazky a 7 otevienych.

Celkovy pocet otazek je tedy 35 véetné 5 informacnich otazek.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 33

5.3 Prubéh vyzkumu

- dny konani vyzkumu: 23. 3., 25. — 27. 3. 2009
- vyzkumny vzorek tvofi: studenti SS ve Zlinském kraji

- vybrané $koly pro vyzkum: jedno gymnéazium (dale jen GYM), jedna SS, jedno stiedni
odborné ucilisté (dale jen SOU)

- celkovy pocet respondentti: 187
- pocet divek: 103 (tj. 55%)
- pocet chlapct: 84 (tj. 45%)

Vyzkum se konal ve dnech 23. 3., 25. — 27. 3. 2009 a to na tfech SS ve Zlinském kraji.
Jednalo se o jedno GYM, jednu SS a jedno SOU. Po dohodé s fediteli popiipadé
vychovnymi poradci, byly Skoly v domluveny den a ¢as navstiveny a do vybranych tii tfid
vzdy na zacatku vyucovaci hodiny rozdany za ptitomnosti vyucujiciho dotazniky. Studenti
byli sezndmeni s divody provadéného vyzkumu a s postupem, jak postupovat pfti
vyplnovani dotazniku, aby nedoSlo k zddnym nesrovnalostem. Navstéva Skoly a osobni
kontakt se studenty umozZnil autorce prace stoprocentni navratnost dotaznikii. I pfestoze
osobni navstéva vSech Skol byla ¢asové trochu naro¢nd, pro vyzkum to bylo nezbytné.
Byla zde moznost, Ze by studenti dotazniky vyplnili na pocitacich a poslali je na
e-mailovou adresu. Autorka prace se vSak obavala toho, Ze pokud nebude pfitomna,
studenti nebudou mit jistotu, ke komu se vyplnéné dotazniky dostanou. Dalsi obavy
plynuly z piipadné zbyte¢né spoluprace studentd, a dale z toho, Ze by si studenti vymysleli,
a nebrali vyzkum véazn€. Pro udrzeni discipliny, byl ve zkoumané tfidé ptfitomen také
Vyucujici. Presto zde existuje mozZnost, Ze néktefi studenti vyplnili dotaznik nepravdivé a
to 1 pfes jeho anonymitu. Proto mohou byt vysledna data trochu nepiesna a nemuseji zcela
odpovidat skutecnosti. Data mohou byt také zkreslend diky nepfitomnosti nckterych
studentli, ktefi dotaznik nevyplnili, protoZe nebyli zrovna z rtiznych divodld pfitomni

(nemoc, skolni souté¢z, zaskolactvi,...).

5.4 Vyhodnoceni dotaznikového Setreni

Data ziskana z dotaznikového Setfeni byla vyhodnocena pomoci tabulek Cetnosti a

nasledné prevedena do grafi. Dotaznik odpovida na VO a je rozdélen do skupin podle
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jednotlivych dil¢ich cilti. V bakalafské praci jsou skupiny dotazniku znaceny skupina A az

skupina F.

- Skupinu A tvoii demografické (informacni) otazky. Ty se nachazi v dotazniku na konci.
Je to z toho divodu, aby, jak fika Chraska (2007), se jich studenti hned v uvodu dotazniku

nepolekali a nepochybovali o naprosté anonymité dotazniku.

- Skupina B je tvofena otazkami, které mapuji Getnost zaskolactvi student? SS.
- Skupina C zjist'uje postoje rodi¢t k zaskolactvi.

- Skupina D odhaluje pfi¢iny zaSkolactvi.

- Skupina E a F se prolinaji a zjistuji zptsob traveni volného Casu a mapuji pachani

protipravniho jednani studenti SS proti zakonu.

SKUPINA A
Informacni otazky: Pohlavi a §kola

Tabulka 1 - Pohlavi a $kola

SKOLA CELKEM
ODPOVED GYM SS SouU
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Chlapci 19 27,54 12 19,67 53 92,98 84 44,92
Divky 50 72,46 49 80,33 4 7,02 103 | 55,08
Celkem 69 100,0 61 100,0 57 100,0 | 187 | 100,0

Graf 1 k tabulce €. 1
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Komentar:

Vyzkumu se z&astnilo celkem 187 studentdl (tj. 100 %) SS ve Zlinském kraji, z toho
103 divek (tj. 55 %) a 84 chlapcu (4. 45 %).

Graf 2 k tabulce ¢&. 1
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Komentar:

GYM bylo zastoupeno 69 studenty (tj. 100 %), ztoho bylo 50 divek (. 72 %) a
19 chlapcii (tj. 28 %). Na SS se zacastnilo vyzkumu celkové 61 studentd (tj. 100 %), z toho
49 divek (tj. 80 %) a 12 chlapci (tj. 20 %). Dotaznik na SOU vyplnilo 57 u¢nt (tj. 100 %),
z toho 4 divky (tj. 7 %) a 53 chlapct (tj. 93 %).

Informacéni otazka: Ro¢nik

Tabulka 2 - Ro¢nik

SKOLA CELKEM
ODPOVED GYM SS Sou

Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Prvni 0 0,0 0 0,0 40 70,18 40 21,39
Druhy 24 34,78 20 32,79 0 0,0 44 23,53
Treti 18 26,09 0 0,0 17 29,82 35 18,72
Ctvrty 27 39,13 41 67,21 0 0,0 68 36,36
Celkem 69 100,0 61 100,0 57 100,0 | 187 100,
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Graf 3 k tabulce ¢&. 2
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Komentar:

GYM bylo zastoupeno celkové 69 studenty (tj. 100 %), z toho 24 studentd (tj. 35 %) bylo
Z druhého ro¢niku, 18 studentt (tj. 26 %) bylo ze tietiho ro¢niku a 27 studentu (tj. 39 %)

bylo z ro¢niku ¢tvrtého.

Za SS vyphilo dotaznik celkem 61 studentl (tj. 100 %), z toho 20 studentii (tj. 33 %)

navstévuje druhy ro¢nik a 41 studenti (tj. 67 %) navstévuje ro€nik ctvrty.

Na SOU se zacastnilo vyzkumu 57 uéit (tj. 100 %), z toho 40 uénu (tj. 70 %) bylo

z prvniho roéniku a 17 ucnu (tj. 30 %) bylo ze tietiho ro¢niku.

Informacni otazka: Bydli§

Tabulka 3 - Bydlis

SKOLA CELKEM
ODPOVED GYM SS SouU
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Ve mésté 51 73,91 35 57,38 22 38,60 | 108 | 57,75
Na vesnici 18 26,09 26 42 62 35 61,40 79 4225
Celkem 69 100,0 61 100,0 57 100,0 | 187 | 100,0
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Graf 4 Kk tabulce &. 3
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Komentar:

B Ve mésté

[ Na vesnici

Zpoctu 187 studentt (tj. 100 %) uvedlo 108 studenti (tj. 58 %), ze Zije ve mésté a

79 studentu (tj. 42 %) zije na vesnici. 51 studentu (tj. 74 %) GYM uvedlo, Ze Zije ve mésté

a 18 studentd (tj. 26 %) Zije na vesnici. Na SS z 61 studentd (tj. 100 %) Zije ve mdsté

35 studentd (tj. 57 %) a na vesnici 26 studentd (tj. 43 %). Pouze na SOU, Zije z poctu

57 studenti (tj. 100 %) vice studentt na vesnici a to v poctu 35 studentd (tj. 61 %).

Zbylych 22 studentii (tj. 39 %) Zije ve méste.

Informaéni otizka: Zijes (s kym)

Tabulka 4 - Zijes (s kym)

SKOLA CELKEM
ODPOVED GYM SS SouU

Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
S ob&éma rodici 52 75,36 44 72,13 42 73,68 | 138 | 73,80
S matkou 11 15,94 13 21,31 12 21,05 36 19,25
S otcem 1 1,45 2 3,28 2 3,51 5 2,67
U prarodicii 0 0,0 1 1,64 1 1,75 2 1,07
Jiné 5 7,25 1 1,64 0 0,0 6 3,21
Celkem 69 100,0 61 100 57 100,0 | 187 | 100,0
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Graf 5 Kk tabulce ¢&. 4
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Komentar:

Graf jasn¢€ ukazuje, pfevahu studentl Zijicich s obéma rodici — je jich presné 138 (tj. 74 %).

S matkou zije v jedné domacnosti 36 studenti (tj. 19 %), u otce zije 5 studentd (tj. 3 %) a u

Tabulka 5 - Zijes (s kym)

SKOLA CELKEM
ODPOVED GYM SS SOuU

Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
S ob&éma rodici 35 68,63 26 72,22 18 62,07 79 68,10
S matkou 11 21,57 8 22,22 8 27,59 27 23,28
S otcem 1 1,96 2 5,56 2 6,90 5 4,31
U prarodi¢t 0 0,0 0 0,0 1 3,45 1 0,86
Jiné 4 7,84 0 0,0 0 0,0 4 3,45
Celkem 51 100,0 36 100,0 29 100,0 | 116 | 100,0
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Graf 6 k tabulce ¢&. 5
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Komentar:

Data zaznamenana v tabulce podavaji informaci o tom, s kym studenti chodici za $kolu
7iji. Ze 116 zaskolaku (tj. 100 %) zije s obéma rodi¢i 79 zaskolaku (tj. 68 %),
27 zaskolaku (tj. 23 %) zije v domacnosti s matkou, s otcem zije 5 zaskolaku (tj. 4 %),
s prarodi¢i 1 zaskolak (tj. 1 %) a jinou moznost uvedli 4 zaskolaci (tj. 3 %). Z vysledku je

cey

patrné, ze za Skolu chodi témét vSichni studenti, Zijici ve spolecné domdacnosti s obéma

vvvvvv

roding. Z téchto vysledkl Ize usuzovat, ze zaskolactvi se netyka jen studentd z netplnych

rodin ale ve zna¢né mife také studentl z rodin Gplnych.

Komentar ke skupiné A

Tabulky €. 1 — 5 podavaji informaci o pohlavi respondentti, o tom jakou navstévuji Skolu a

do jakého ro¢niku chodi a kde a s kym bydli.
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SKUPINA B

Otazka €. 1: Byl/a jsi nékdy ve svém Zivoté za Skolou?

Tabulka 6 - Byl/a jsi n¢kdy ve svém zZivoté za skolou?

SKOLA CELKEM
ODPOVED GYM SS SouU
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
ANo 63 91,30 43 70,49 37 64,91 143 76,47
Ne 6 8,70 18 29,51 20 35,09 44 23,53
Celkem 69 100,0 61 100,0 57 100,0 187 100,0
Graf 7 k tabulce &. 6
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Komentar:

Z vySe uvedenych tabulek vyplyva, ze zkuSenost se zasSkolactvim ma z celkového poctu

187 studentd (tj. 100 %) 143 studentii (tj. 76 %) z vybranych stiednich $kol. 44 studentt

(tj. 26 %) uvedlo, ze nemaji zkusenost se zaskolactvim

Tabulka 7 - Byl/a jsi nékdy ve svém zivoté za Skolou?

POHLAVI
ODPOVEDI Divky Chlapci
Abs. % Abs. %
Ano 87 84,47 56 66,67
Ne 16 15,53 28 33,33
Celkem 103 100,0 84 100,0
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Graf 8 k tabulce ¢&. 7
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Na zakladé¢ pohlavi maji vétsi zkuSenost se zaSkoldctvim divky. Z celkového poctu

103 divek (tj. 100 %) jich uvedlo 87 (tj. 84 %) ze ma zkusenost se zaskolactvim. Z poctu

84 chlapcu (tj. 100 %) jich ma zkuSenost se zaskolactvim 56 (tj. 67 %). Na této otazce lze

vypozorovat, ze zaskolactvi neni dnesni mladezi viibec cizi a vlastni zkuSenost s nim nema

pouha ¢tvrtina z dotazovanych respondentii. Také je zde patrné, ze zaskolactvi se netyka

pouze chlapcti, u nichZ by se dalo pfedpokladat, Ze se u nich bude neopravnéna absence

vyskytovat ve vétsi mife nez u divek.

Otazka €. 2: Mas své vlastni zkuSenosti s chozenim za $kolu ze ziakladni Skoly?

Tabulka 8 - Mas své vlastni zkusSenosti s chozenim za $kolu ze zakladni §koly?

SKOLA CELKEM
ODPOVED GYM SS SouU
Abs. % ADbs. % ADbs. % Abs. %
Ano 19 27,54 25 40,98 20 35,09 64 34,22
Ne 50 72,46 36 59,02 37 6491 | 123 | 65,78
Celkem 69 100,0 61 100,0 57 100,0 | 187 | 100,0
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Komentar:

Zaskolactvi na ZS priznalo z celkového podtu 187 studentdt (tj. 100 %) 64 studentd

(tj. 34 %). Zbylych 123 studentii (tj. 66 %) nema zkusenost se zaskolactvim ze ZS.

Tabulka 9 - Mas své vlastni zkusenosti s chozenim za Skolu ze zakladni skoly?

POHLAVI
ODPOVEDI Divky Chlapci
Abs. % Abs. %
Ano 33 32,04 31 36,90
Ne 70 67,96 53 63,10
Celkem 103 100,0 84 100,0

Graf 10 k tabulce &. 9
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Komentar:

Ma zkusenost

Nema zkusenos

33 divek (tj. 32 %) z celkového pocétu 103 (tj. 100 %) uvedlo, ze maji zkuSenost se

zagkolactvim na ZS. Z 84 chlapcii (tj. 100 %) ma tuto zkusenost 31 (tj. 37 %).
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Otazka €. 3: V soucéasné dobé chodis za Skolu?
Tabulka 10 - V soudasné dobé chodis za Skolu?
SKOLA CELKEM
ODPOVED GYM SS Sou
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Ano 51 73,91 36 59,02 29 50,88 116 62,03
Ne 18 26,09 25 40,98 28 4912 71 37,97
Celkem 69 100,0 61 100,0 57 100,0 187 100,0
Graf 11 Kk tabulce ¢. 10
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Komentar:

V soucasné dobé (mysleno jako Skolni rok 2008/2009) chodi ze 187 studentt (tj. 100 %) za
Skolu 116 studentd (tj. 62 %). V tomto Skolnim roce nechodi za Skolu 71 studentd

(t. 38 %).

Tabulka 11 - V soudasné dobé chodi$ za skolu?

POHLAVI
ODPOVEDI Divky Chlapci
Abs. % Abs. %
Ano 70 67,96 46 54,76
Ne 33 32,04 38 45,24
Celkem 103 100,0 84 100,0
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Graf 12 k tabulce ¢. 11
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Komentar:

70 divek (tj. 68 %) z celkového souhrnu 103 (tj. 100 %) chodi v sou¢asné dobé za Skolu.
Zbylych 33 divek (tj. 32 %) uvedlo, Ze za Skolu nechodi. Pocet chlapcii chodicich

Vv soucasné dob¢ za Skolu je nizsi nez u divek. Z 84 chlapct (tj. 100 %) jich chodi za skolu

46 (tj. 55 %).

Na tabulkéch ¢. 8 a &. 10 jde vidét, Ze podet zaskolakd na SS je téméf o polovinu vyssi nez
na ZS. Zatimco na ZS uvedlo zkusenost se zaskolactvim 34 % studentd, na SS v sou¢asné
dobé chodi za §kolu 62 % studentii. Z toho lze vyvodit, Ze SS se potykaji s problematikou

zaskolactvi vice nez ZS.

Otazka €. 4: Jak ¢asto chodis$ za Skolu?

Tabulka 12 - Jak &asto chodi$ za $kolu?

SKOLA CELKEM
ODPOVED GYM SS SouU

Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Ménénez 1l zamésic | 15 | 29,41 | 10 | 27,78 7 2414 | 32 | 27,59
Jednou za mésic 6 11,76 | 10 | 27,78 6 20,69 | 22 | 18,97
Méné nez 1 za tyden 10 | 19,61 1 2,78 2 6,90 13 | 11,21
Jednou tydné 10 | 19,61 0 0,0 3 10,34 | 13 | 11,21
Jiné 10 [ 1961 | 15 | 4167 | 11 | 3793 | 36 | 31,03
Celkem 51 | 100,0 | 36 | 1000 | 29 | 100,0 | 116 | 100,0
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Graf 13 k tabulce ¢. 12
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Komentar:

Z celkového souboru 116 zaskolaku (tj. 100 %) jich 32 (tj. 28 %) uvedlo, Ze chodi za Skolu
méné neZ jednou za mésic. Jednou mésicné€ chodi za Skolu 22 studenti (tj. 19 %). Méné
nez jednou za tyden chodi za $kolu 13 studentd (tj. 11 %). Stejny pocet studentl utika ze
Skoly jednou tydné a 36 studenti (tj. 31 %) uvedlo jinou moznost jako napft. vyjime¢né, jak

kdy, nebo kdyz se jim nechce vracet po 1ékafi do Skoly.

Otazka ¢. 5: Kolik neomluvenych hodin jsi mél/a za prvni pololeti (alespon
priblizné)?

Tabulka 13 - Kolik neomluvenych hodin jsi mél/a za prvni pololeti (alespon piiblizné)?

SKOLA CELKEM
ODPOVED GYM SS SouU
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Z4dnou 50 98,04 35 97,22 6 20,69 91 78,45
1-10 1 1,96 1 2,78 11 37,93 13 11,21
11-20 0 0,0 0 0,0 3 10,34 3 2,59
21-30 0 0,0 0 0,0 2 6,90 2 1,72
31-60 0 0,0 0 0,0 2 6,90 2 1,72
61-100 0 0,0 0 0,0 1 3,45 1 0,86
Vice nez 100 0 0,0 0 0,0 1 3,45 1 0,86
Nevi 0 0,0 0 0,0 3 10,34 3 2,59
Celkem 51 100,0 36 100 29 100,0 | 116 100
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Graf 14 k tabulce ¢. 13
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Komentar:

Z tabulky je zfejmé, ze z poctu 116 studentd (tj. 100 %) chodicich za Skolu uvedlo
91 zéaskolaku (. 78 %), ze za prvni pololeti neméli zddnou neomluvenou absenci.
13 studentt (tj. 11 %) mélo neomluvenych 1-10 hodin. 11-20 neomluvenych hodin méli
3 studenti (tj. 3 %). 2 studenti (tj. 1 %) uvedli, Ze se jejich neomluvena absence pohybovala
mezi 21-30 hodinami. Stejny pocet studenti uvedl absenci pohybujici se mezi
31-60 hodinami. 61-100 neomluvenych hodin mél jeden student (tj. 1 %) a jeden student
(tj. 1 %) mél vice nez 100 neomluvenych hodin. 3 studenti (tj. 3 %) nevédéli ani piiblizné
pocet neomluvenych hodin. Z tabulky i z grafu je mozné vypozorovat, ze s neomluvenou
absenci, maji nejvetsi potize studenti SOU. Z toho je mozné usuzovat, ze studenti GYM a

SS si umi se svou neopravnénou absenci poradit 1épe, nez jejich kolegové.

Otazka €. 6: Chodivas za Skolu i na cely den?

Tabulka 14 - Chodivas za $kolu i na cely den?

SKOLA CELKEM
ODPOVED GYM SS SouU
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Ano 36 70,59 23 63,89 18 62,07 77 66,38
Ne 15 29,41 13 36,11 11 37,93 39 33,62
Celkem 51 100 36 100,0 29 100,0 | 116 | 100,0
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Komentar:

Vysledky v tabulce a grafu vypovidaji o tom, ze pocet studentdi, kteti chodi za Skolu na
cely den, je 0 polovinu vétsi nez pocet studentd, ktefi nechodi za Skolu na cely den.
Z poctu 116 zaskolaka (tj. 100 %), uvedlo 77 studentl (tj. 66 %), ze chodi za skolu i na
cely den. Tyto vysledky mohou byt povazovany za zajimavé, kdyz se uvazi, ze studenti

A4

GYM a SS nevykazuji téméf zadnou neomluvenou absenci.

Komentdi ke skupiné B a k VO1 — jakd je etnost zdskoldctvi studentii SS

Skupina otazek byla zaméfena na zmapovani Cetnosti zaskolactvi. Ukolem otédzek bylo
zjistit, kolik studentli se v Zivoté dopustilo zaskolactvi, zda maji studenti zkuSenosti
s neodiivodnénou absenci jiz ze ZS, kolik jich chodi za $kolu v souasné dobé a jak Gasto,
a zda se vyhybaji jen né€kterym vyucovacim hodindm nebo chodi za $kolu na cely den a

jaka byla jejich neomluvena absence za 1. pololeti.

Cetnost zaskolactvi studentd SS je nasledujici. Z celkového souhrnu 187 studenti
(4. 100 %), ma se zaskolactvim zkuSenost 143 studentu (tj. 76 %) a 116 studenti (tj. 62 %)
chodi vsoucasné dobé (Skolni rok 2008/2009) za sSkolu. Z vysledki dale
vyplyva, ze za skolu chodi vétsi pocet divek nez chlapct. Zkusenost se zaskolactvim ma z
celkového poctu 103 divek (tj. 100 %) 87 studentek (tj. 84 %) a v soucastné dobé chodi za
Skolu 70 divek (tj. 68 %). Z poctu 84 chlapcii (tj. 100 %) mé se zaSkolactvim zkusenost
56 studentti (tj. 67 %) a 46 studentti (tj. 55 %) chodi v soucasné dob¢ za skolu.
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SKUPINA C
Otazka €. 7: Zajimaji se tvi rodice, zda chodis do Skoly?
Tabulka 15 - Zajimaji se tvi rodice, zda chodi$ do Skoly?
SKOLA CELKEM
ODPOVED GYM SS Sou
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Ano 61 88,41 56 91,80 50 87,72 167 89,30
Ne 8 11,59 5 8,20 7 12,28 20 10,70
Celkem 69 100,0 61 100,0 57 100,0 187 100,0
Graf 16 k tabulce ¢. 15
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Komentar:

Z vyse uvedenych vysledki jasné vyplyva, ze zajem rodicti o dochdzku studentt je velky.

Z celkového poctu 187 studentt (tj. 100 %) jich 167 (tj. 89 %) uvedlo, Ze se jejich rodice

zajimaji, o to, zda chodi do Skoly. 20 studentl (tj. 11 %) uvedlo, Ze rodi¢e nejevi zajem o

jejich skolni dochazku.

Otazka €. 8: Podporuji té rodice ve studiu?

Tabulka 16 - Podporuji té rodice ve studiu?

SKOLA CELKEM
ODPOVED GYM SS Sou
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Ano 63 91,30 61 100,0 53 9298 | 177 | 94,65
Ne 6 8,70 0 0 4 7,02 10 5,35
Celkem 69 100,0 61 100,0 57 100,0 | 187 | 100,0
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Graf 17 k tabulce ¢. 16
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Komentar:

U

| —

Rodic¢e nepodporuji

Své déti podporuje ve studiu 177 rodicu (tj. 95 %). 10 studentu (tj. 5 %) odpovédélo, Ze je

jejich rodi¢e nepodporuji ve studiu. Naprostou podporu svych rodi¢t maji studenti SS.

Tato a predchozi otdzka zjiStuji, jaky postoj zaujimaji rodiCe studentli ke Skole a

vzdélavani a tim i také k samotnym studentiim.

Otazka €. 9: Védi tvi rodice, Ze chodis za §kolu?

Tabulka 17 - Vé&di tvi rodice, ze chodi$ za $kolu?

SKOLA CELKEM
ODPOVED GYM SS SouU
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Ano 28 54,90 19 52,78 11 37,93 58 50,0
Ne 23 45,10 17 47,22 18 62,07 58 50,0
Celkem 51 100,0 36 100,0 29 100,0 | 116 | 100,0
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Graf 18 k tabulce ¢. 17

Informovanost rodicli o zaskolactvi jejich déti

28

30
25 A
20 A
15 -
10 -

Pocet studentt

0 4

Komentar:

Rodice védi o zaskolactvi
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Z vyse uvedenych dat je zfejmé, Ze presna polovina tj. 58 rodict (tj. 50 %) zaskolaka o

zaSkolactvi svych déti vi.

Otazka €. 10: Nechaji té rodi¢e doma, kdyZ je o to pozadas, nebo kdyzZ to oni sami

potiebuji?

Tabulka 18 - Nechaji t€¢ rodice doma, kdyz je o to pozadas, nebo kdyz to oni sami

potiebu;ji?
SKOLA CELKEM
ODPOVED GYM SS SouU
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Ano 48 69,57 43 70,49 38 66,67 | 129 | 68,98
Ne 21 30,43 18 29,51 19 33,33 58 31,02
Celkem 69 100,0 61 100,0 57 100,0 | 187 | 100,0
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Graf 19 k tabulce ¢. 18
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Komentar:

Ze zjisténych udaju vyplyva, ze rodice 129 studentti (tj. 69 %) nechaji své déti doma, kdyz
je o to pozadaji, nebo kdyz to sami rodice potiebuji. 58 rodici (tj. 31 %) nenecha své déti
doma, kdyZ je o to pozadaji nebo kdyz to rodice pottebuji. Tyto vysledky, odhalily, ze
13 studentt, ktefi se fadi mezi ty, co za Skolu nechodi, nepovazuje za zaSkolactvi, kdyz
pozadaji rodice, aby nesli do Skoly, nebo kdyz naopak rodice potiebuji, aby déti do Skoly

nesly.

Otazka ¢. 11: Co Fikaji rodice na to, Ze chodi$ za Skolu?

Tabulka 19 - Co fikaji rodi¢e na to, Ze chodis$ za Skolu?

SKOLA CELKEM
ODPOVED GYM SS Sou

Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %

Je jim to jedno 7 13,73 2 5,56 1 3,45 10 8,62

Domlouvaji mi 12 23,53 12 33,33 14 48,28 38 32,76

Trestaji mé 1 1,96 0 0,0 4 13,79 5 431
Nevi, o tom 19 37,25 13 36,11 10 34,48 42 36,21
Jiné 12 23,53 9 25,0 0 0,0 21 18,10

Celkem 51 100,0 36 100,0 29 100,0 116 100,0
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Komentar:

Jaky postoj zaujimaji rodic¢e k zaskolactvi svych potomki? Podle odpovédi 10 zaskolakt

(t]. 9 %) je jejich rodi¢im jedno, Ze chodi za $kolu, 38 rodi¢t (tj. 33 %) svym détem

domlouva, 5 studentd (tj. 4 %) odpovédélo, Ze je rodice za zaSkolactvi trestaji.

42 zaskolakl (tj. 36 %) uvedlo, Ze rodice o jejich zaskolactvi nevi, coz miiZze byt vidéno

jako zajimavé, protoze u otazky ¢. 9 odpovédélo 58 studentt, ze o zaskolactvi nemayji jejich

rodic¢e tuseni. Tuto nesrovnalost 1ze vysvétlit nejspiSe tim, Ze se nékteti rodice dozveédi o

zaskolactvi studentil jen vyjime¢né. 21 studenti (tj. 18 %) odpovedelo na tuto otazku jinak,

a to nejcastéji tak, Ze pokud se studenti s rodi¢i na absenci domluvi, rodicim to nevadi.

Otazka ¢. 12: NapiSou ti rodice omluvenku, kdyzZ védi, Ze jsi byl/a za Skolou?

Tabulka 20 - Napisou ti rodi¢e omluvenku, kdyz védi, Ze jsi byl/a za Skolou?

SKOLA CELKEM
ODPOVED GYM SS SouU
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Ano 27 52,94 20 55,56 12 41,38 59 50,86
Ne 24 47,06 16 44, 44 17 58,62 57 49,14
Celkem 51 100,0 36 100,0 29 100,0 | 116 | 100,0
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Graf 21 k tabulce ¢. 20
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Komentar:

Z vyzkumného Setieni je patrné, ze ze 116 zaskolakd (tj. 100 %) se miZe polovina
spolehnout na to, Ze jim rodi¢e absenci omluvi — piesné se jedna o 59 studentt (tj. 51 %).
Zbyvajicim 57 studentim (tj. 49 %) rodice za zaskolactvi omluvenku nenapisi a studenti si
pravdépodobné omluvenky musi psat sami. I tyto vysledky stoji za pozornost, protoze
poukazuji na to, kolik rodi¢t nestoji o to, aby mély jejich déti, pfipadné oni sami

problémy.

Komentdv ke skupiné C a kK VO2 — jaké jsou postoje rodic¢i k zaskoldctvi studentii

Otazky 7-12 jsou orientovany na zjiSténi postojii rodic¢l k zaSkolactvi. Nejprve otazky
zjist'uji, zda se rodiCe zajimaji o dochazku svych déti a zda je podporuji ve studiu, aby byl
zjistén jejich postoj k samotnym détem a k potiebé vzdélavani. Dalsi 4 otazky podavaji

informace o tom, zda rodiCe o absenci vi a jak se k problému stavi.

Ze 116 rodict (tj. 100 %), vi o zaSkolactvi svych déti celd polovina, tedy 58 rodich
(. 100 %). 129 rodicu (tj. 69 %) necha dospivajiciho doma, pokud o to pozada nebo
pokud to sami rodice potiebuji. 10 rodi¢u (tj. 9 %) se stavi k zaskolactvi laxné€, a podle
odpovédi studentu, je jim jedno, ze jejich déti chodi za Skolu. 38 rodic¢u (tj. 33 %) se snazi
svym zaskolakim domluvit. 5 studentli (tj. 4 %) se vyjadiilo tak, Ze je rodice za
zaSkolactvi trestaji. V pfipad¢, Ze se studenti rozhodnou jit za Skolu, celych 51 %

tj. 59 studentti, se mize spolehnout, ze jim jejich rodi¢e absenci omluvi.
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SKUPINA D
Otazka €. 13: Na predméty, které té€ bavi, ziistavas ve Skole?

Tabulka 21 - Na pfedméty, které t€ bavi, zistavas ve skole?

SKOLA CELKEM
ODPOVED GYM SS SouU
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Ano 40 78,43 33 91,67 28 96,55 | 101 | 87,07
Ne 11 21,57 3 8,33 1 3,45 15 12,93
Celkem 51 100,0 36 100,0 29 100,0 | 116 | 100,0

Graf 22 k tabulce &. 21
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Komentar:

Vysledky otazky tykajici se oblibenosti pfedmétu odhalily, Ze z celkového poctu
116 studentt (tj. 100 %) chodicich za skolu, jich 101 (tj. 87 %) neutik4 z pfedmétu, ktery
je jejich oblibeny. Naopak i pies oblibenost piedmétu jde za Skolu 15 studentt (tj. 13 %).
Z téchto vysledki je mozné vydedukovat, Ze ptedméty, které studenta bavi a zajimaji, ho

dokazou piimét k tomu, aby za Skolu nesel.
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Otazka ¢. 14: ChodiS za Skolu, protoZe sam/a chce$, nebo proto, Ze té nékdo

premluvil?

Tabulka 22 - Chodis za $kolu, protoZze sam/a chces, nebo proto, ze t€ né¢kdo premluvil?

SKOLA CELKEM
ODPOVED GYM SS SOuU
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Sam/a chci 37 72,55 31 86,11 17 58,62 85 73,28
Premluvili mé 1 1,96 0 0,0 4 13,79 5 4,31
Oboiji 13 25,49 5 13,89 8 27,59 26 22,41
Celkem 51 100,0 36 100,0 29 100,0 | 116 | 100,0

Graf 23 k tabulce ¢. 22
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Komentar:

Z celkového poctu 116 zaskolaka (tj. 100 %) odpovédélo 85 studentl (tj. 73 %), ze za
skolu chodi, protoze sami chtéji. 5 studentt (tj. 4 %) odpoveédélo, ze je k zaskolactvi nékdo
premluvil. 26 studentd (tj. 22 %) uvedlo, ze za Skolu chodi v pfipade€, ze sami chtéji, ale 1

Vv tom piipad¢, kdyz je nékdo premluvi.

Otazka €. 15: Svedli té nékdy k zaskolactvi tvi kamaradi?

Tabulka 23 - Svedli t€ nékdy k zaskolactvi tvi kamaradi?

SKOLA CELKEM
ODPOVED GYM SS SouU
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Ano 32 62,75 19 52,78 20 68,97 71 61,21
Ne 19 37,25 17 47,22 9 31,03 45 38,79
Celkem 51 100,0 36 100,0 29 100,0 | 116 | 100,0
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Graf 24 k tabulce ¢. 23
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Komentar:

Po otazce, ,,chodis za $kolu, protoZze sam/a chces, nebo proto, ze t&¢ nékdo premluvil®, byly
odpovédi studentd zkontrolovany otadzkou, zda je nékdy k zaSkolactvi svedli kamaradi.
Ano, odpovédélo 71 studentu (tj. 61 %), coz je vice nez o polovinu studentt, ktefi tuto
moznost pripustili v pfedchozi otdzce. Zbylych 45 studenti (tj. 39 %) si stalo za svym a to,

ze je k zaskolactvi nikdo neptemluvil, a Ze chodi za Skolu, protoze sami chtéji.

Otazka €. 16: Chodis za Skolu, kdyZ jsi nepfipraven/a na vyuku nebo na zkouseni?

Tabulka 24 - Chodis za $kolu, kdyz jsi nepfipraven/a na vyuku nebo na zkouseni?

SKOLA CELKEM
ODPOVED GYM SS SouU
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Ano 30 58,82 16 44 44 9 31,03 55 47 41
Ne 21 41,18 20 55,56 20 68,97 61 52,59
Celkem 51 100,0 36 100,0 29 100,0 | 116 | 100,0
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Graf 25 k tabulce 24
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Zajimavé vysledky nam podava vyse uvedena tabulka. Z dotaznikového Setfeni vyplyva,

ze 61 studentt (tj. 53 %) z celkového poctu 116 zaskolaku (tj. 100 %) nechodi za $kolu

z diivodu neptipravenosti na vyuku nebo zkouseni. Z divodu nepiipravenosti se rozhodne

jit za Skolu 55 studentd (tj. 47 %). Je tedy jasné, ze vice nez 50 % studentti ma jiné divody

k zaskolactvi.

Otazka ¢. 17: Utikas i z pfedméti, které uci tviij oblibeny uditel?

Tabulka 25 - Utikas i z predmétu, které uci tvlij oblibeny ucitel?

SKOLA CELKEM
ODPOVED GYM SS SOouU
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Ano 21 41,18 8 2222 6 20,69 35 30,17
Ne 30 58,82 28 77,78 23 79,31 81 69,83
Celkem 51 100,0 36 100,0 29 100,0 | 116 | 100,0
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Graf 26 k tabulce ¢. 25

Oblibenost uditele a jeho vliv na zaskolactvi

35
30 -
25 -
20 -
15 -
10
5
0 -

21

EGYM
mss
Osou

Pocet student

Na predméty oblibeného ucitele Nezlstavam ani na predméty mého
zGstavam oblibeného ucitele

Komentar:

Vyuka oblibeného ucitele také muze ovlivnit rozhodovani studentd, zda jit ¢i nejit za
Skolu. Na vyuku oblibené¢ho uditele zustava ve Skole ze 116 zaskolaku (tj. 100 %)
81 studentl (tj. 70 %). Naopak 35 studentl (tj. 30 %) nezlistdvd ani na piedméty
oblibeného ucitele. Oblibenost nebo neoblibenost ulitele hraje tedy urcité také znac¢nou roli

pti rozhodovani, zda ve skole zlstat nebo ne.

Otazka €. 18: Proc chodiS$ za Skolu (uved’ hlavni pFic¢inu)

Tabulka 26 - Pro¢ chodis za skolu (uved’ hlavni pfic¢inu)

ODPOVED POCET
Nuda ve skole 40
Neptipravenost na vyuku ¢i zkouSeni 38
Zdravotni problémy (nemoc, nevolnost) 25
Jiné véci na praci 18
Osobni problémy 12
Musim se ucit (na maturitu ¢i jiné zkouseni) 12
Nechce se do skoly 11
Nezajem o Skolu nebo o uc¢ivo 6
Zbytecné se vracet po lékari do Skoly 5
Rodinné problémy 5
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Graf 27 k tabulce ¢. 26
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Komentar:

Vyse uvedena tabulka obsahuje 10 nejcastéjSich pficin, pro¢ studenti chodi za Skolu.
Studenti mohli napsat 1 n€kolik pficin, které je vedou k zaSkolactvi. Nejcastejsi pricinou
zaSkolactvi je nuda ve Skole, ta se v dotazniku vyskytla celkem 40x. Druhou nejcasté;si
pfi¢inou je nepfipravenost na vyuku nebo na zkousSeni. Celkem 38 studentt jde za skolu,
pokud neni piipraveno do Skoly. V tabulce €. 24 je vSak zaznamendno, Ze z tohoto divodu
jde za Skolu 55 studentii, coz je o 17 vice. Tuto nesrovnalost je mozné si vysvétlit nejspise
tim, Ze nepfipravenost na vyuku ¢i zkouSeni neni ta hlavni pficina, pro€ jit za Skolu.

%

25 studentll oznacilo za pfiinu své neopravnéné absence také zdravotni problémy.
18 studentti uvedlo, Ze maji na praci dilezitéjsi véci nez jit do skoly nebo v ni ziistat po
cely den. Osobni problémy vedou k zaskolactvi 12 studenti. Stejny pocet studentii napsalo,
Ze se musi ucit na maturitu nebo na zkousSeni a proto odchazeji ze skoly diive nebo do ni v
uréity den vibec nejdou. Divodem absence je u 11 studentd to, ze se jim do Skoly
z n€jakého diivodu nechce. 6 studentil odiivodnilo své zaskolactvi nezdjmem o Skolu ¢i
vyucovani. 5x se objevila jako pfi¢ina zaskolactvi to, Ze se studenti nechtéji vracet po
navstéve 1ékare do Skoly. 5 studentti uvedlo jako hlavni divod rodinné problémy. Za velmi
piekvapivy, miize byt povazovan dotaznik jedné studentky gymnazia, ktera uvedla jako

hlavni pticinu zaskoléactvi Sikanu, problémy v roding€, deprese a sebeposkozovani.
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Komentdv ke skupiné D a K VO3 — jaké jsou p¥iciny zaSkoldactvi

Tato skupina otazek odhaluje piiciny zaskolactvi studentt SS. Zjistuji, zda studenti
odchazeji i z oblibenych pfedméti nebo z hodin, které uéi jejich oblibeny uéitel. Na téchto
otazkach je jasn¢ vidét, Ze pokud studenty pfedmét bavi, tak se mu nevyhybaji a zlstavaji

ve Skole.

Z tabulky 26 je jasn¢ ziejmé, ze nejcastéjsim diivodem zaskolactvi je nuda ve skole a hned
za ni je to nepfipravenost na vyucovani ¢i zkouSeni. Otazky 14 a 15 se ptaly prakticky na
totéz, ale studenti si velmi Casto protifecili. V otazce 14 odpovédélo 73 % studentd, ze za
Skolu chodi, protoze sami chtéji. V nasledujici otazce vSak 71 % studentt pfiznalo, ze byli

k zaskolactvi premluveni svymi kamarady.

SKUPINAEaF

Otazka €. 19: Jakym zpiisobem travis$ ¢as za Skolou?

Tabulka 27 - Jakym zptisobem travis ¢as za Skolou?

ODPOVED POCET
Doma 40
Ptiprava do skoly 27
Odpocinek, spanek 24
S kamarady 18
Prace — brigada 9
Domau TV, PC 8
Vyfizovani jinych zalezitosti 8
V hospod¢é 7
S pritelem/pfitelkyni 7
Sport 5
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Graf 28 k tabulce ¢. 27
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Komentar:

Protoze studenti pfi vypliovani dotazniku mnohdy uvedli i n€kolik moznosti jak travi Cas
za $kolou, bylo z dotaznikového Setfeni vybrano 10 nejcastéjSich moznosti traveni volného
Casu studentl za Skolou. 40 studenti uvedlo, Zze volny c¢as travi napiiklad doma.
27 studentt se ptipravuje do Skoly. V dobé zaskolactvi 24 studentli odpocivd nebo spi.
S kamarady travi sviyj Cas 18 zaskolakd. 9 studentti napsalo, Ze ¢as vypliuji praci nebo jsou
na brigadé. U TV nebo PC travi Cas 8 zaSkolakl. Ten samy pocet studentli si v dobé
Misto ve Skole sedi 7 studentli v hospodé. DalSich 7 zaSkolédkl uvedlo, Ze jsou se svym

pritelem nebo pritelkyni. 5 student dava prednost sportu pied skolou.

Otazka ¢. 20: UzivaS nékdy navykové latky (alkohol, marihuana, kokain,

heroin,...kromé kafe a cigaret)

Tabulka 28 - Uzivas nékdy navykové latky (alkohol, marihuana, kokain, heroin,...kromé
kafe a cigaret)

SKOLA CELKEM
ODPOVED GYM SS SouU
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Ano 34 49,28 40 65,57 40 70,18 | 114 | 60,96
Ne 35 50,72 21 34,43 17 29,82 73 39,04
Celkem 69 100,0 61 100,0 57 100,0 | 187 | 100,0
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Graf 29 Kk tabulce ¢&. 28
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Komentar:

Z celkového poctu 187 studentt (tj. 100 %) ptiznalo 114 studentii (tj. 61 %), ze uziva
néjaké navykové latky. Oproti tomu 73 studenti (tj. 39 %) uvedlo, ze neuzivd zadné

navykové latky.

Otazka €. 21: Uzivas tyto navykové latky, i kdyz jsi za Skolou?

Tabulka 29 - Uzivas tyto navykové latky, i kdyz jsi za Skolou?

SKOLA CELKEM
ODPOVED GYM SS SouU
Abs. % ADbs. % ADbs. % Abs. %
Ano pravidelné 0 0,0 0 0,0 2 6,90 2 1,72
Ano obdcas 7 13,73 6 16,67 12 41,38 25 21,55
Ne 44 86,27 30 83,33 15 51,72 89 76,72
Celkem 51 100,0 36 100,0 29 100,0 116 100,0
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Graf 30 k tabulce ¢. 29

Pravidelnost uzivani nékteré z navykovych latek v dobé zaskolactvi
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Komentar:

Data ve vySe uvedené tabulce ukazuji, zda studenti uzivaji né¢jaké navykové latky i v dobg,
kdy jsou za Skolou. Ze souboru 116 zaskolaki (tj. 100 %) priznali 2 studenti (tj. 2 %), ze
uzivaji tyto latky vzdy, kdyz jsou za Skolou. 25 studenti (tj. 22 %) pfiznalo, Ze navykoveé
latky uzivaji obcas, kdyZ jsou za Skolou. Za Skolou Zadné navykové latky neuziva

89 studentu (tj. 78 %).

Otazka €. 22: Chodivas misto do vyuky do hospody nebo do néjakého jiného podniku

napf. s hracimi automaty?

Tabulka 30 - Chodivas misto do vyuky do hospody nebo do né&jakého jiného podniku napf.

S hracimi automaty?

SKOLA CELKEM
ODPOVED GYM SS Sou
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Ano 3 5,88 0 0,0 4 13,79 7 6,03
Ano obdas 9 17,65 4 11,11 5 17,24 18 15,52
ne 39 76,47 32 88,89 20 68,97 91 78,45
Celkem 51 100,0 36 100,0 29 100,0 | 116 | 100,0
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Graf 31 Kk tabulce ¢. 30

Navstévovanost hospod a podobnych podnikl v dobé zaskolactvi
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Komentar:

Vyzkumné Setieni odhalilo, Ze z celkového souboru 116 zaskolakd (tj. 100 %) jich
pravidelné navstévuje hospodu nebo podobna zatfizeni 7 (tj. 6 %). 18 studentl (tj. 16 %)
uvedlo, ze tato zafizeni navstévuje obcas, kdyz jsou za Skolou. 91 studentd (tj. 78 %) tyto

podniky nenavstévuje v dob¢ zaskolactvi.

Otazka ¢. 23: Spachal/a jsi uz nékdy prestupek proti zikonu nebo trestny ¢in?

Tabulka 31 - Spachal/a jsi uz n€kdy ptestupek proti zakonu nebo trestny ¢in?

SKOLA CELKEM
ODPOVED GYM SS SOuU
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Ano 11 15,94 4 6,56 22 38,60 37 19,79
Ne 58 84,06 57 93,44 35 61,40 | 150 | 80,21
Celkem 69 100,0 61 100,0 57 100,0 | 187 | 100,0
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Graf 32 k tabulce ¢. 31
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Komentar:
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Z vyzkumu je ziejmé, ze 37 studentt (tj. 20 %) z celkového poctu 187 studentt (tj. 100 %),

spachalo n¢kdy v zivoté prestupek nebo trestny ¢in. Naopak 150 studentd (tj. 80 %)

uvedlo, Ze nikdy zadny pfestupek nebo trestny ¢in nespachalo. Pachéni protipravniho

jednani se dopousti nejvice studenti SOU. Za piekvapujici mohou byt povazovany vsak i

vysledky prestupkové a trestné ¢innosti studentiit GY M.

Tabulka 32 - Spachal/a jsi uz n€kdy ptestupek proti zakonu nebo trestny ¢in?

POHLAVI
ODPOVEDI Divky Chlapci
Abs. % Abs. %
Ano 9 8,74 28 33,33
Ne 94 91,26 56 66,67
Celkem 103 100,0 84 100,0

Graf 33 k tabulce ¢. 32
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Komentar:

Na zéklad¢ pohlavi z vyzkumu vyplyva, Ze s prestupkovou nebo trestnou ¢innosti ma ze
103 divek (tj. 100 %) zkuSenost 9 divek (tj. 9 %). Chlapci maji vétsi zkuSenost s
porusovanim zakona a to ve 33 % tj. 28 chlapct z 84 (tj. 100 %).

Otazka ¢. 24: O jaky/é prestupek §lo?

Tabulka 33 - O jaky/¢é piestupek §lo?

ODPOVED POCET

Kradez 12

Poskozeni cizi véci 11

Neopravnéné uzivani motorovych vozidel 11

Vytrznictvi

Umyslné ubliZzeni na zdravi

Sprejerstvi

Zhafstvi

Sifeni toxikomanie

Dopravni prestupky

Tyrani zvirat

R IRPINDNWWOoT o |00

Neopravnéné vniknuti do budovy
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Graf 34 Kk tabulce ¢&. 33
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Komentar:

Na otazku 24 ,,0 jaky/é prestupky Slo“, uvedli nékteti studenti tedy vice prestupkd ¢i
trestnych ¢int, kterych se dopustili. Proto byly vybrany opét ty nejéastéjsi a tabulka
zaznamenava, kolik studentli se jakého protipravniho jednani dopustilo. Z vyzkumného
Setfeni vyplynulo, Ze 12 studentil jiz n€kdy néco ve svém Zivoté ukradlo. 11 studentl se
priznalo k poSkozeni cizi véci. Stejny pocet studentil, neopravnéné uZzivalo motorova
vozidla. 8 studentt se dopustilo vytrznictvi. 6 studentti uvedlo, ze n€komu timysIn¢ ublizili
na zdravi. Ke sprejerstvi se doznalo 5 studentd. Mezi studenty se objevili také 3 zhafi.
Sifeni toxikomanie neni cizi tfem studentim. S dopravnimi prestupky maji zkusenost 2

studenti. 1 ze studentil se pfiznal k tyrani zvifat a 1 student uvedl, Ze vnikl spolu se svymi

kamarady neopravnéné do budovy skoly, kdyz byli pod vlivem alkoholu.
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Otazka ¢&. 25: Spachal/a jsi nékdy prestupek proti zikonu v dobé, kdy jsi byl/a za

skolou?

Tabulka 34 - Spachal/a jsi nékdy piestupek proti zakonu v dobg, kdy jsi byl/a za skolou?

SKOLA CELKEM
ODPOVED GYM SS SouU
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Ano 1 1,96 0 0,0 4 13,79 5 4,31
Ne 50 98,04 36 100,0 25 86,21 | 111 | 95,69
Celkem 51 100,0 36 100,0 29 100,0 | 116 | 100,0

Graf 35 k tabulce ¢. 34
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Komentar:

Z vyse uvedenych vysledkil vyplyva, ze ze 116 zaskolaka (tj. 100 %) pouze 5 studentii
(t. 4 %) spachalo piestupek nebo trestny ¢in v dobé, kdy byli za Skolou. V dobé
zaskolactvi nespachalo zadny piestupek ani trestny ¢in 111 studentd (tj. 96 %). Tyto
vysledky se mohou jevit jako piekvapujici, protoze by se dalo pfedpokladat, Zze se

protipravniho jednani dopousti v dobé€ zaskolactvi vice studentt.

Otazka €. 26: O jaky/é prestupky §lo?

Tabulka 35 - O jaky/é prestupky §lo?

ODPOVED PO

Kradez

Poskozeni cizi véci

Neopravnéné uzivani motorovych vozidel

Umysln¢é ubliZzeni na zdravi

W ([0

Sprejerstvi
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Graf 36 k tabulce ¢&. 35

Pachani pfestupku proti zakonu v dobé zaskolactvi
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Komentar:
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Vyse uvedena data v tabulce podavaji informace o tom, jakych prestupkd se dopoustéji

studenti v dobé zaskolactvi. Studenti opét uvedli vSechny své piestupky. 3 studenti uvedli,

ze v dobé zaskolactvi jiz nékdy néco ukradli. V dobé zéaskolactvi se dale vénuji studenti

poskozovani cizi véci (uvedl 1 student), neopravnénému uzivani motorovych vozidel

(uvedl 1 student), umyslnému ublizeni na zdravi (uvedl 1 student) a sprejerstvi

(uvedl 1 student).

Otazka ¢. 27: Pouzil/a jsi nékdy zbran (pistol, niiz,...) ke kradezi, vydirani nebo

Kk ubliZeni nékomu jinému a to v dobé, kdy jsi byl/a za Skolou?

Tabulka 36 - Pouzil/a jsi nékdy zbran (pistol, nliz,...) ke kradezi, vydirani nebo k ublizeni

nékomu jinému a to v dobé¢, kdy jsi byl/a za Skolou?

SKOLA CELKEM
ODPOVED GYM SS Sou
Abs. % ADbs. % ADbs. % Abs. %
Ano 0 0,0 0 0,0 1 3,45 1 0,86
Ne 51 100,0 36 100,0 28 96,55 | 115 | 99,14
Celkem 51 100,0 36 100,0 29 100,0 | 116 | 100,0
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Graf 37 Kk tabulce ¢. 36
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Vysledky tykajici se otazky, zda zaSkolaci pouzili nékdy ke své prestupkové i trestné

¢innosti zbran dopadly az na jednu vyjimku jednozna¢né. Ze 116 zaskolaka (tj. 100 %)

uvedlo 115 studentt (tj. 99 %), Ze nikdy nepouzili zbran. Pouze 1 student (tj. 1 %) uvedl,

ze pouzil zbran ke své piestupkové nebo trestné ¢innosti.

Otazka ¢. 28: Jak casto pachas prestupky proti zakonu béhem doby, kdy jsi za

skolou?

Tabulka 37 - Jak ¢asto pachas ptestupky proti zakonu béhem doby, kdy jsi za skolou?

SKOLA CELKEM
ODPOVED GYM SS Ssou

Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Mén€ nez 1 za mésic 0 0,0 0 0,0 1 3,45 1 0,86
Jednou za mésic 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Mén¢ nez 1 za tyden 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Jednou tydné 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Vzdy 0 0,0 0 0,0 1 3,45 1 0,86
Jak kdy 1 1,96 0 0,0 2 6,90 3 2,59
Nepacham piestupky 50 98,04 36 100,0 25 86,21 | 111 | 95,69
Celkem 51 100,0 36 100,0 29 100,0 | 116 | 100,0
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Graf 38 k tabulce ¢. 37

Frekvence pachani prestupki proti zakonu v dobé zaskolactvi
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Komentar:

Jak jiz bylo uvedeno =z celkového poctu 116 zaskoldkd (tj. 100 %) jich nepécha
piestupkovou ani trestnou ¢innost 111 (tj. 96 %). Zbyvajicich 5 studenti (tj. 4 %) se
dopousti trestné nebo prestupkové ¢innosti v téchto intervalech: 1 student (tj. 1%) uvedl, ze
pachd trestnou nebo pfestupkovou c¢innost méné nez jednou za mésic. Dalsi student
(tj. 1 %) uvedl, ze tuto ¢innost pacha vzdy, kdyz je za skolou, coz miZze byt povazovano
jako znepokojujici. 3 studenti (tj. 3 %) odpovédéli, ze trestnou a prestupkovou ¢innost

pachaji v dobé zaskolactvi jak kdy.

Otazka ¢. 29: Pro¢ pachas prestupky proti zikonu, kdyZ jsi za Skolou (nuda,
nedostatek penéz, na truc rodi¢iim, z vyhecovani,...)

Tabulka 38 - Pro¢ pachas piestupky proti zakonu, kdyz jsi za Skolou (nuda, nedostatek

penéz, na truc rodi¢iim, z vyhecovani,...)

ODPOVED POCET

Z nudy 3
Pro penize 3
Pro zabavu 1
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Graf 39 Kk tabulce ¢&. 38
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Komentar:

Na otazku ,,pro¢ pachas prestupky proti zdkonu, kdyz jsi za Skolou* uvedli studenti opét
nékolik pfi¢in. Protipravniho jednani se z nudy dopousti 3 studenti. Stejny pocet studentii
pacha prestupkovou nebo trestnou ¢innost pro penize. 1 student uvedl jako diivod pro své
protipravni jednani zébavu.

Otazka €. 30: Pachas prestupky proti zakonu v dobé zaskolactvi sam/a?

Tabulka 39 - Pachas prestupky proti zakonu v dobé zaskolactvi sam/a?

SKOLA CELKEM
ODPOVED GYM SS SouU
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
Ano 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Obgas 0 0,0 0 0,0 1 3,45 1 0,86
Ne 1 1,96 0 0,0 3 10,34 4 3,45

Nepacham piestup- 50 98,4 36 100,0 25 86,21 111 95,69

Celkem 51 100,0 36 100,0 29 100,0 | 116 | 100,0
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Graf 40 K tabulce ¢. 39
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Komentar:

Zpoctu 5 studentd (tj. 4 %), ktefi se v dobé zaskolactvi dopoustéji trestné nebo
prestupkové Cinnosti 1 student (tj. 1 %) uvedl, ze trestnou Cinnost pachd sam jen obcas.
Dalsi 4 studenti (tj. 3 %) uvedli, Ze trestnou nebo piestupkovou ¢innost nepachaji sami, to

znamena, zZe se téchto ¢inti dopoustéji spolu se svymi kamarady.

Komentdi ke skupiné E a F a kKVO4 — jakym zpitsobem travi studenti volny cas za
§kolou, a k VO5 — dochdzi u studentii SS k protipravnimu jedndni proti zikonu, pokud

ano, jakym zpiisobem

Vyse uvedené otazky zjistuji zpisob trdveni volného Casu za Skolou a mapuji pachani
protipravniho jednani studentii SS proti zdkonu. Otazky se ptaly napftiklad na to, jakym
zpusobem travi studenti volny €as za Skolou, zda navstévuji hospody a podobné podniky,

zda péchaji prestupky nebo trestnou ¢innost, jak ¢asto ji pachaji a zda ji pachaji sami.

Podle vysledkl dotaznikového Setfeni travi studenti nejcastéji ¢as za Skolou doma — tuto
moznost zvolilo 40 studenti. 27 studenti se v dobé zaSkolactvi piipravuje do Skoly.
24 studentt uvedlo, ze misto Skoly odpociva nebo spi. 18 studentd uvedlo, jako dalsi
moznost traveni volného Casu za Skolou byt s kamarddy. Svij cas za Skolou travi
7 student v hospode. Ze 116 zaskolakd (tj. 100 %) uzivd navykové latky v dobé
zaskolactvi 27 studentl (t). 23 %). 5 studentl (tj. 4 %) se pfiznalo, Ze v dobé zaSkolactvi
spachali néjaky prestupek nebo trestny Cin. 1 zéaskoldk pouzil ke svému protipravnimu

jednani i zbran.
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5.5 Shrnuti vysledkii vyzkumu
VOI: Jaké je etnost zaskolactvi studentis SS?

Diky dotaznikovému Setfeni VOI zjistila, ze Cetnost zaskolactvi studentd SS miize byt
vidéna jako alarmujici, a to z toho divodu, ze ze 187 studenti (tj. 100 %) se ho v soucasné
dobé dopousti 116 studentli (tj. 62 %). PocCet studentl, kteti maji zkuSenost se
zaSkolactvim, je vSak o néco vyssi — jednd se o 143 studentl (tj. 76 %), ktefi byli nékdy

V zivoté za Skolou.

VO2: Jaké jsou postoje rodi¢t k zaskolactvi studenti?

V0?2 odhalila, ze rodice se stavi k zaskolactvi svych déti rizné. Pokud rodice o zaskolactvi
vi, tak se snazi svym détem predevSim domluvit, tak odpovédélo ze 116 zaskolaki
(. 100 %) 38 studentt (tj. 33 %). Nékteti rodice své déti dokonce za zaskolactvi trestaji
(4 %). 10 studentt (tj. 9 %) uvedlo, Ze je rodi¢im jejich neopravnéna absence jedno.
Z dotaznikového Setieni dale vyplynulo, Ze néktefi studenti se dokonce na zaskolactvi se
svymi rodi¢i domluvi. Déle bylo zjisténo, ze 59 rodict (tj. 51 %) ze 116 (tj. 100 %), svym
détem zaskolactvi omluvi. Z toho se da usoudit, Ze rodice nestoji o to, aby méli jejich déti

popfipad¢€ oni sami problémy.

VO3: Jaké jsou pfi€iny zaskolactvi?

VO3 zjistujici pri¢iny zaSkolactvi odhalila, Ze nejcastéjsi pti¢inou neopravnéné absence je
nuda ve Skole — odpovédélo tak 40 studentt. 38 studentl jako jednu z pticin zaskolactvi
uvedlo nepiipravenost na vyuku nebo zkouseni. VO3 dale zjistila, ze pticinou zaSkolactvi

mohou byt také kamaradi, ktetfi studenty k zéaskolactvi pfemluvi — odpovédélo tak

71 studentt (tj. 61 %) ze 116 studenti (tj. 100 %).

VO4: Jakym zplisobem travi studenti volny ¢as za skolou?

Z vyzkumu vyplynulo, Ze studenti nejCastéji travi cas za Skolou doma. Tuto moznost
zvolilo 40 studentt. 27 studentti nejde do Skoly z toho dtivodu, Ze se musi pfipravovat do
Skoly (uéit se na maturitu nebo pisemku ¢i dodélavaji, to, co nestihli). Z dtvodu

odpocinku se dopousti zaskolactvi 24 studentd. K uzivani navykovych latek v dobé
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zagkolactvi se priznalo 27 studentd (tj. 23 %). Cas za $kolou travi 25 studentdl (tj. 22 %)
také naptiklad v hospod¢€ nebo jinych podnicich jako jsou restaurace nebo kavarny. Nekteti

studenti travi Cas za Skolou také naptiklad pachanim protipravniho jednani. Jednd se o

5 zaskolakd (tj. 4 %) ze 116 zaskolaki (. 100 %).

VOS5: Dochazi u studenttl SS k protipravnimu jednani proti zakonu, pokud ano, jakym

zpusobem?

Vyzkum prokazal, Ze protipravniho jednani se dopousti ze 187 studenti (tj. 100 %) celkem
37 studentt (tj. 20 %). Nejcastéji se jedna o studenty SOU a poté o studenty GYM, coz by
mohlo byt vidéno jako zajimavé. NejcCastéji se studenti dopousti kradezi (uvedlo
12 studentli), dale 11 studentli neopravnéné uzivalo motorovd vozidla a stejny pocet
studentll se dopustil poSkozeni cizi véci. Protipravniho jednéni se dopousti v dobé
zaskolactvi ze 116 studentt (tj. 100 %) 5 studenti (tj. 4 %), coz mize byt shledano jako

nizké procento.
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ZAVER

Spolecensky nezadouci jevy jsou pritomny v nasi spolecnosti snad odjakziva. Pfesto si na
n¢ lidé nezvykli a je nutné doufat a véfit, ze ani nezvyknou. Zaskolactvi nebo Sikana se
mladistvych také neni nic vyjime¢ného, jak ukazuji i statistiky. Podle statistik je zfejmé, ze
situace se od roku 2000 vyrazné¢ zlepSila. Zatim co v roce 2000 se dopustilo protipravniho
jednani 10 216 nezletilych déti a 13 507 mladistvych, statistiky z roku 2007 jsou jiz

ptiznivéjsi. V roce 2007 porusilo zakon 2 710 nezletilych a 8 079 mladistvych (Piehled
kriminality v r. 2000; Pfehled kriminality v r. 2007).

Z vysledku téchto statistik 1ze tedy usuzovat, Ze je snaha s nezadoucimi spoleCenskymi
jevy bojovat a snazit se jim co nejvice predchazet, popiipad¢ eliminovat jejich dopad.
Presto je prevence stale nedostaCujici, protoze vyskyt socidln€ patologickych jevi je

pomérné &asty, jak se ukazalo také z vyzkumu zaskolactvi na tiech SS ve Zlinském kraji.

Z vysledkli dotaznikového Setfeni probirané problematiky bylo zjisténo, Ze zaSkolactvi
studenti SS ve Zlinském kraji, je opravdu velmi rozsifené. VétSina studentli ze
zkoumanych SS se v soudasné dobé dopousti zaskolactvi. Vyzkum odhalil, Ze velké
procento rodici o zaskolactvi svych dospivajicich déti vi a v pfevazné vétsing se jim snazi
domluvit. Jsou zde vSak také rodice, ktefi se zaskolactvim svych déti viibec nezabyvaji, a
je jim to vlastné jedno. Z dotaznikového Setieni také vyplynulo, ze néktefi studenti se na
zéasSkolactvi se svymi rodi¢i domluvi. Za nejcastéj$i pfi¢inu zaskolactvi byla studenty
uvedena nuda ve Skole. Déle byl zjistén zplisob traveni volného ¢asu v dobé zaskolactvi.
Studenti nejcastéji odpovidali, Ze ¢as za Skolou travi doma. Druhou nej¢astéjs$i odpovédi
bylo, ze studenti se v pribéhu zaSkolactvi pfipravuji do Skoly, coz by mohlo byt
povazovano za prekvapujici. Nizké procento zaskolaka sviij Cas travi ale také pachanim
protipravniho jednani. Zkusenosti s pachanim trestné nebo piestupkové ¢innosti, maji vSak

studenti 1 mimo dobu zé&skolactvi, jak bylo odhaleno vyzkumem.

Autorka prace vzdy zastdvala ndzor, Ze nejvétsi podil na patologickém chovani déti a

mladdeze ma Spatny vliv vrstevnikl. Po vypracovani této prace vSak sviij néazor

vvvvvv

jednani déti a maji tedy znacny podil na tom, co jejich déti délaji. Déti se sami

nevychovaji, od toho maji rodice, ktefi se nesmi spoléhat na to, Ze to déti zvladnou sami.
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V pripad¢, ze jsou dospivajici slusn¢ vychovani a maji jasno v tom, co je spravné a co ne,

tak je nezvykla k nespravnému chovani ani ten nejlepsi kamarad.

Bylo nezbytné prostudovat vétsi pocet odbornych knih, nez byly nalezeny vhodné zdroje
pro vypracovani teoretické Casti. Autorka prace se domniva, ze cile, které byly stanoveny
v praktické¢ c¢asti bakalarské prace, byly zodpovézeny. Nutno jesté podotknout, ze
dotaznikové Setfeni odhalilo, Ze prevence zéaskolactvi je stile nedostacujici, vzhledem
k tomu, kolik studentti se k nému piiznalo. Proto autorka prace doporucuje, aby se dané
problematice Skoly i nadale soustavné vénovaly, zavedly piisnéjsi opatieni, a predevSim

intenzivnéji spolupracovaly s rodici.
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VO Vyzkumna otazka
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PRILOHA P I: DOPORUCENY VZOR ZAZNAMU O POHOVORU O
NEOMLUVENE NEPRITOMNOSTI ZAKA

Doporuceny vzor zaznamu o pohovoru o neomluvené nepritomnosti Zdaka
» Zaznam o pohovoru

o neomluvené neptitomnosti zéka

Jméno zaka /zékyné:

Datum narozeni:

Bydliste:

Skola — tfida — ro¢nik:

Zakonni zastupci Zaka navstivili Skolu: - na vyzvani - Z vlastniho zajmu

Ucastnici pohovoru (jméno a prac. zaiazeni):

Stanovisko vychovného poradce:

Zapis z pohovoru:

Zavéry pohovoru, doporuceni, dohodnuty dalsi postup:

S uvedenymi skutecnostmi zakonni zastupci souhlasi a zavazuji se Fidit zavéry
pohovoru.

V piipadé pokracujici neomluvené absence berou ziakonni zastupci na védomi moZné
nasledky spojené s prestupkovym Fizenim, popfr. naslednym trestnim oznamenim.

Datum: Podpis zakonnych zastupcii:

Razitko Skoly: Podpis tFidniho ucitele / ucitelky:




PRILOHA P II: DOPORUCENY VZOR ZAPISU Z VYCHOVNE
KOMISE

Doporuceny vzor zdpisu z vychovné komise

Zapis z vychovné komise
Kk feSeni neomluvené nepiitomnosti zaka

Jméno zaka /zakyné¢:

Datum narozeni:

Bydliste:

Skola — tiida - ro¢nik:

Udastnici jednani: zakonni zastupci Zaka

tridni uditel

vychovny poradce

vedeni Skoly

kurator socidlné-pravni ochrany déti
Skolni metodik protidrogové prevence
zastupce rady Skoly

ostatni

Pfedmét jednani:

Vychovna opatieni:

Zapsal/al:

S uvedenymi skute¢nostmi zakonni zastupci souhlasi a zavazuji se Fidit zavéry tohoto
jednani.

V piipadé pokracujici neomluvené absence berou ziakonni zastupci na védomi moZné
nasledky spojené s prestupkovym Fizenim, popi. naslednym trestnim oznamenim.

Datum: Podpis zakonnych zastupci:

Razitko Skoly: Podpis reditele / Feditelky $koly:




PRILOHA PIII. VZOR DOTAZNIKU
DOTAZNIK

Mili studenti,

jmenuji se Veronika Dudova a jsem studentkou 3. rocniku oboru socidlni pedagogika na
Fakult¢ humanitnich studii Univerzity Tomase Bati ve Zling.

Dotaznik, ktery drzite v rukou je urcen pro studenty stiednich skol, sttednich odbornych
ucilist’ a pro studenty gymnazii.

Dotaznik je zcela anonymni a poslouzi mi k vypracovani empirické Casti bakalaiské prace,
ktera se zabyva zaSkolactvim ve Zlinském kraji. Prosim o pravdivé vyplnéni dotazniku.
Ptedem moc dékuji za ochotu a spolupraci a za pravdivé vyplnény dotaznik.

Dudova Veronika

Pokyny pro vyplnéni dotazniku: zakrouzkujte vzdy jen jednu odpovéd’, v ptipadé otevie-
nych otdzek nebo nabidky ,,jiné* svou odpoveéd’ napiste na volné fadky.

1) Byl/a jsi nékdy ve svém zivot¢ za Skolou?
a) ano
b) ne

2) Mas své vlastni zkuSenosti s chozenim za Skolu ze zakladni Skoly?
a) ano
b) ne

3) V soucasné dobé chodis za §kolu?
a) ano
b) ne

4) Jak casto chodis za Skolu?
a) jednou za mésic

b) méné nez jednou za mésic
¢) jednou tydné

d) méné nez jednou za tyden
e) nechodim za Skolu

f) jiné

6) Chodivas za Skolu i na cely den?
a) ano

b) ne

¢) nechodim za $kolu

7) Zajimaji se tvi rodice, zda chodi§ do Skoly?
a) ano
b) ne



8) Podporuji t€ rodice ve studiu?
a) ano
b) ne

9) Védi rodice, Ze chodis za Skolu?
a) ano

b) ne

¢) nechodim za Skolu

10) Nechaji t¢€ rodi¢e doma, kdyZ je o to pozadas nebo kdyz to oni sami potiebuji?
a) ano
b) ne

11) Co tikaji rodice na to, ze chodis za skolu?
a) je jim to jedno

b) domlouvaji mi

c) trestaji me

d) nevi, Ze chodim za $kolu

e) nechodim za Skolu

f) jiné

12) NapiSou ti rodi¢e omluvenku, kdyz védi, Ze jsi byl/a za Skolou?
a) ano

b) ne

¢) nechodim za Skolu

13) Na pfedméty, které t¢ bavi, zistavas ve skole?
a) ano

b) ne

¢) nechodim za Skolu

14) Chodis za Skolu, protoze sdm/sama chces, nebo proto, ze t€ né¢kdo premluvil?

15) Svedli t€ nekdy k zaskolactvi tvi kamaradi?
a) ano

b) ne

¢) nechodim za Skolu

16) Chodis za Skolu, kdyZ jsi nepfipraven/a na vyuku nebo na zkouSeni?
a) ano

b) ne

¢) nechodim za Skolu

17) Utikas i z predméti, které uci tviyj oblibeny ucitel?
a) ano

b) ne

¢) nechodim za Skolu



18) Pro¢ chodis za Skolu? Uved’ hlavni pti¢inu (nuda ve skole, nezdjem o ucivo a studium,
zkouseni, Sikana, nezajem rodict ¢i ucitell, problémy v rodin€, osobni problémy — trapeni
s laskou, nemoc,...)?

20) Uzivas nekdy navykové latky (alkohol, marihuana, kokain, heroin,..., kromé kafe a
cigaret?

a) ano

b) ne

21) Uzivas tyto navykové latky, i kdyz jsi za skolou?
a) ano pravideln¢

b) ano obcas

C) ne

d) nechodim za skolu

22) Chodivas misto do vyuky do hospody nebo do néjakého jiného podniku napt. s hracimi
automaty?

a) ano

b) ano obcas

C) ne

d) nechodim za skolu

23) Spachal/a jsi uz nékdy néjaky prestupek proti zakonu nebo trestny €in (sprejerstvi, kra-
dez, znasilnéni, imysIné ublizeni na zdravi, vytrznictvi, Sifeni toxikomanie, zhatstvi, tyrani
zvitat, poSkozeni cizi véci, neopravnéné uzivani motorovych vozidel, ...)?

a) ano

b) ne

24) O jaky/¢ prestupek/y $lo?

25) Spachal/a jsi nékdy prestupek proti zdkonu v dobé, kdy jsi byl/a za Skolou?
a) ano

b) ne

¢) nechodim za $kolu

26) O jaky/¢é prestupek/prestupky Slo?

27) Pouzila/a jsi nékdy zbran (pistol, ntiz,...) ke kradezi, vydirani nebo k ublizeni nékomu
jinému a to v dobé, kdy jsi byl/a za Skolou?

a) ano

b) ne

¢) nechodim za Skolu



28) Jak casto pachas prestupky proti zdkonu béhem doby, kdy jsi za Skolou?
a) jednou mesi¢né

b) min nez jednou za mésic

¢) jednou tydné

d) min nez jednou za tyden

¢) nechodim za Skolu

f) jiné

29) Pro€ pachas prestupky proti zdkonu, kdyz jsi za Skolou (nuda, nedostatek penéz, na
truc rodicim, z vyhecovani,...)?

30) Pachas prestupky proti zdkonu v dob¢ zaskolactvi sdm/sama?
a) ano

b) obcas

C) ne

d) nepacham piestupky ani trestnou ¢innost

Pohlavi:
a) zena
b) muz

Skola:

a) stfedni odborné uciliste
b) stiedni Skola

¢) gymnazium

Roc¢nik:
a) prvni
b) druhy
c) treti
d) ctvrty

Bydlis:
a) ve mesteé
b) na vesnici

Zijes:

a) s obéma rodici
b) s matkou

C) s otcem

d) u prarodici

e) jiné

Dékuji Vam za spolupraci
Veronika Dudova, studentka 3. ro¢niku, socidlni pedagogiky na UTB



