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Téma DP: Projekt zhodnocení volných peněžních prostředků ve společnosti AS a.s.
	Kritéria  hodnocení:
	Stupeň hodnocení podle ECTS

	
	A

1
	B

1,5
	C

2
	D

2,5
	E

3
	FX

4
	F

5


	 1
	Náročnosti tématu práce


	X
	
	
	
	
	
	

	 2
	Splnění cílů práce
	
	
	
	
	X
	
	

	 3
	Teoretické části práce
	
	
	
	
	X
	
	

	 4
	Praktické části práce

(analytická část)
	
	
	
	
	X
	
	

	 5
	Praktické části práce

(řešící část)
	
	
	
	
	X
	
	

	 6
	Formální úrovně práce
	
	
	
	
	X
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:

Diplomantka částečně splnila zásady pro vypracování DP. Teoretická část nekoresponduje s praktickou. Nebyla použita ŽÁDNÁ odborná literatura, dokonce ani ta uvedená studentkou v zásadách. Celou teorii opírá o nevalné internetové zdroje (seminarky.cz, idnes.cz) z čehož není ani jeden zahraniční a dvou skript, z čehož jedno je zastaralé. Praktická část je poněkud mimo téma DP. Studentka využívá postupů. které se nikdy při investování nevyužívají (SWOT analýza) a vkládá finanční analýzu firmy, která jí má svěřit peníze na investici bez jakýchkoliv investičních souvislostí. Fundamentální a technická analýza zůstala nepochopena, teorie portfolia chybí úplně. Této úrovni odpovídá i fiktivní forma investice, kdy je v podstatě jedno co a za kolik koupí, což by mělo být pro toto téma nepřípustné. Nekoncepčnost a neznalost veškeré finanční problematiky, včetně daní. Diplomantka nepostřehla změnu daňového zákona, která řeší i zdanění c.p., ani to, že nakoupila akcie, které byly staženy z burzy (Zentiva), nakoupila pouze české, vysoce rizikové akcie, podle záhadných pravidel. Přestože má zadavatel volný 1 milion korun po dobu jednoho týdne, celková investice přesáhla 1,35 mil. Chybí jakákoliv specifikace nakoupených dluhopisů, dokonce i název a emitent, a dle jakého klíče byly vybrány, atd,...Celkově je práce podprůměrná a projevuje se neznalost celé problematiky a zřejmě i nedostatek času pro vypracování.
Otázky oponenta:

1. Kdybyste někdy vydělala tvrdou a usilovnou prací milión korun, koupila byste si akcie AAA auto, které vám v analýze podle vnitřní hodnoty vyšly jako vhodná investice?
2. Na všech světových burzách se obchodují desítky tisíc akciových titulů. Kolik z nich myslíte, že by se podle vašeho způsobu analýzy jevilo jako podhodnocené a tudíž vhodné k nákupu při současné ekonomické situaci?
Návrh na klasifikaci diplomové práce:
E - dostatečně
Ve Zlíně dne ...............................................

 






         ………………………………   

 







    podpis oponenta DP

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	  A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	FX - nedostatečně
	F-nedostatečně
	


Při návrhu klasifikace nedostatečně (FX nebo F), bude práce přijata k obhajobě, při níž je nezbytná účast vedoucího práce i oponenta.
Pokud student neobhájí práci: 
-  při hodnocení stupněm FX, doporučuje hodnotitel studentovi obhajobu práce opakovat, 
       odstraní-li  vytýkané nedostatky,
-  při hodnocení stupněm F, doporučuje hodnotitel studentovi opakovat obhajobu práce na 
       nově stanovené téma ředitelem ústavu.
-     o celkovém hodnocení obhajoby práce rozhoduje komise pro SZZ

Hodnocení kritérií:

Kritéria se hodnotí stupněm hodnocení podle stupnice ECTS podle následující tabulky:

Stupeň ECTS                        Slovní vyjádření                         Číselné vyjádření

A


    výborně


 
1

B


velmi dobře



1,50

C


      dobře



2

D


  uspokojivě



2,50

E


  dostatečně



3

FX


nedostatečně



-

F


nedostatečně



-

Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X.

Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce

Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje.

Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce

Toto kritérium hodností splnění zadání práce a na základě zadání definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu.

Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce
Hodnotí se především výběr teoretických disciplín, jejich možná aplikace pro řešení tématu, podíl poznatků získaných během studia, tak i studium odborné literatury a dalších informačních zdrojů. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. V teoretické části nelze uvádět poznatky, které nejsou využity v praktické části.

Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část)

Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy, jako východisko pro řešící část.

Kritérium 5. Hodnocení praktické části práce (řešící část)

Hodnotí se věcná úroveň řešení problému, dosažení stanovených cílů, návaznost řešící části na analytickou část. Hodnotí se logická struktura řešení problému, popřípadě předpoklady jeho verifikace. Kritérium 5 hodnotí rovněž celkovou úroveň provázanosti teoretické                       a praktické části práce.

Kritérium 6. Hodnocení formální úrovně práce
Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Hodnotí se dodržování Směrnice rektora UTB o jednotné formální úpravě vysokoškolských kvalifikačních prací a normy ČSN o úpravě písemností zpracovávaných textovými editory.

Navrhne-li vedoucí nebo oponent práce hodnocení kteréhokoliv kritéria stupněm nedostatečně (FX, F), je celá práce hodnocena tímto stupněm.






