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Projekt vzdělávacího kurzu pro klienty firmy Marlin, s. r. o. 
	Kritéria hodnocení:
	Stupeň hodnocení podle ECTS

	
	A

1
	B

1,5
	C

2
	D

2,5
	E

3
	F

5

	1
	Náročnosti tématu práce
	X
	     
	     
	     
	     
	     

	2
	Splnění cílů práce
	     
	X
	     
	     
	     
	     

	3
	Teoretické části práce
	     
	     
	X
	     
	     
	     

	4
	Praktické části práce
(analytická část)
	     
	X
	     
	     
	     
	     

	5
	Praktické části práce
(řešící část)
	X
	     
	     
	     
	     
	     

	6
	Formální úrovně práce
	     
	X
	     
	     
	     
	     


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)
Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:

(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

	Hodnocení náročnosti tématu: Práce je zaměřena na studovaný obor a vyžaduje doplnění si poznatků získaných během studia. Téma hodnotím jako náročné a originální, neboť se pohybuje na rozhraní dvou disciplín - marketingu a řízení lidských zdrojů. 
Hodnocení teoretické části práce: Teoretická část je logicky provázaná. Autorka se neodchyluje od řešeného tématu a vytváří si zde kvalitní teoretický základ pro praktickou část. Jako nedostatek vnímám počet použitých informačních zdrojů (12). Na druhou stranu vzhledem k specifičnosti tématu se problém s dostatkem vhodné literatury dal očekávat. Občas v textu postrádám také odkaz na použitý zdroj.
Hodnocení analytické části práce: Autorka se dobře seznámila s možnostmi firmy. Použité dotazníkové šetření hodnotím jako vhodné, dobře připravené. Vyhodnocení zjištěných dat je provedeno kvalitně, interpretace dat je logická. Analýza konkurečních nabídek zvoleného kurzu (kap. 4.8) mohla být detailnější.
Hodnocení projektové části práce: Projekt navazuje na teoretickou i analytickou část. V souladu se zadáním je zpracována nákladová, časová a riziková analýza. Zpracování těchto analýz hodnotím jako kvalitně provedené. Oceňuji finanční vyčíslení návratnosti projektu (výpočet čisté současné hodnoty a vnitřního výnosového procenta).
Hodnocení formální úrovně práce: Práce je i po gramatické a jazykové stránce zpracována poměrně pečlivě. Směrnice rektora UTB o jednotné formální úpravě vysokoškolských kvalifikačních prací a normy ČSN o úpravě písemností zpracovávaných textovými editory jsou dodrženy. Vytýkám však, že v práci je 2x uvedena strana č. 51. U grafu 7 (s. 56) diplomantka patrně přehlédla, že v síťovém grafu má dva koncové uzly (uzel L a P), k čemuž by dojít nemělo.
Hodnocení splnění cílů práce: Jednotlivé části práce na sebe logicky navazují, navržený kurz se jeví jako promyšlený a realizovatelný. Zadání práce bylo splněno. Celkově práci hodnotím jako kvalitně zpracovanou. Jako vedoucí práce oceňuji také, že diplomantka pracovala samostatně, navrhované řešení průběžně konzultovala a přistupovala k němu zodpovědně. 
Otázky k obhajobě:

1. Proč pro realizaci kurzu/semináře navrhujete právě počítačovou učebnu (s. 57)? Nebudou PC ztěžovat komunikaci lektora s posluchači?
2. Zařadí navržený kurz firma Marlin, s. r. o. do své nabídky?




Návrh na klasifikaci diplomové práce:B - velmi dobře
Ve Zlíně dne: 14. května 2010

podpis  FORMDROPDOWN 
 DP
Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	F-nedostatečně
	
	


Při návrhu klasifikace nedostatečně (F), se doporučuje přítomnost příslušného hodnotitele.
Hodnocení kritérií:

Kritéria se hodnotí stupněm hodnocení podle stupnice ECTS podle následující tabulky:

	Stupeň ECTS
	Slovní vyjádření
	Číselné vyjádření

	A
	výborně
	1

	B
	velmi dobře
	1,5

	C
	dobře
	2

	D
	uspokojivě
	2,5

	E
	dostatečně
	3

	F
	nedostatečně
	-


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X.

Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce

Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje.

Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce

Toto kritérium hodností splnění zadání práce a na základě zadání definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu.

Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce
Hodnotí se především výběr teoretických disciplín, jejich možná aplikace pro řešení tématu, podíl poznatků získaných během studia, tak i studium odborné literatury a dalších informačních zdrojů. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. V teoretické části nelze uvádět poznatky, které nejsou využity v praktické části.

Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část)

Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy, jako východisko pro řešící část.

Kritérium 5. Hodnocení praktické části práce (řešící část)

Hodnotí se věcná úroveň řešení problému, dosažení stanovených cílů, návaznost řešící části na analytickou část. Hodnotí se logická struktura řešení problému, popřípadě předpoklady jeho verifikace. Kritérium 5 hodnotí rovněž celkovou úroveň provázanosti teoretické 
a praktické části práce.

Kritérium 6. Hodnocení formální úrovně práce
Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Hodnotí se dodržování Směrnice rektora UTB o jednotné formální úpravě vysokoškolských kvalifikačních prací a normy ČSN o úpravě písemností zpracovávaných textovými editory.

Navrhne-li vedoucí nebo oponent práce hodnocení kteréhokoliv kritéria stupněm nedostatečně (F), je celá práce hodnocena tímto stupněm.

