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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Bakalářská práce s názvem „Znalost veřejnosti o možnostech využití psychoterapie v paliativní péči“ je rozdělena na teoretickou a praktickou část. V teoretické části studentka vymezuje základní pojmy – paliativní péče, umírání, smrt a psychoterapie. Obsahově jsou kapitoly č. 1-4 obecné, velmi povrchně napsané a nenavazují na sebe. Chybí mi v nich hlubší analýza ve vztahu k tématu. Jednotlivé kapitoly jsou disproporční, např. kapitola č. 3 je pouze na jednu stránku, stejně tak některé podkapitoly, např. podkapitola č. 1.4 obsahuje 3 věty. V rámci kapitoly č. 4 studentka popisuje psychoterapii z obecného hlediska, nezabývá se již specifikami psychoterapie                            u umírajících klientů, což je „nosné“ téma této práce. Praktická část se zabývá analýzou dotazníku, jehož cílem bylo zjistit, zda společnost zná využití psychoterapie jako takové a psychoterapie v paliativní péči. Nesouhlasím s hypotézou č. 3, protože se domnívám, že chronická nemoc nemusí nutně znamenat těžkou životní situaci (s. 39). Odkazy na otázky, které studentka uvádí v rámci rozdělení položek k ověření hypotéz, nejsou totožné, např. na otázku „Dozvěděli jste se někdy                 o možnostech psychoterapie? Pokud ano, z jakého zdroje…?“, se studentka odkazuje na dotazník, otázku č. 8, která zní: „Trpí někdo z vašich přátel, známých, blízkých nevyléčitelným onemocněním?“. Jde o zcela odlišné otázky. A mohla bych uvést i další příklady. Interpretace dat v rámci výzkumu je povrchní. Výstupem práce je internetová stránka, dostupná na <http://www.paliativnipsychoterapie.estranky.cz>, která obsahuje definice těchto pojmů: Psychoterapie, Logoterapie, Metody logoterapie, Umírání, Naděje. Celkově je praktická část čistě popisná. Slabou stránkou této práce je spousta překlepů, které se v práci vyskytují, na některých místech opakovaně, např. Kubbler-Rossovou (s. 10), toto péči (s. 13), v toto stadiu je důležité…         (s. 19), záleží na stupeň jejího vývoje (s. 19), někdy psychosociální a duchovní aspekt vůbec nepřijdou (s. 21), radikálního ohrožen nebo ztráty osobní integrity (s. 22), yypořádat (s. 27), spávně by měl být člověk (s. 27), jinni chtějí s oceánem splynout (s. 27), diagnoźou (s. 29, 31), vyplňuje tuto prázdnoty špatným způsobem (s. 32), smrt v naší společnosti stále tabulizovaná (s. 73) atd. V práci jsou značné formální chyby, např. psaní čárek, teček, nejednotné odsazení textu, psaní velkých a malých písmen, nejednotné styly úpravy textu, v určitých částech textu není dodrženo zarovnávání do bloku atd. Některé věty v práci nedávají smysl, jiné jsou příliš dlouhé a čtenář se v nich „ztrácí“. Citování použité literatury není podle doporučené normy. Seznam použité literatury  a pramenů není abecedně řazený. 

	Otázky k obhajobě:

· Co Vás vedlo k výběru tohoto tématu?

· Zajímavé je tvrzení, že paliativní péče je nejstarší lékařskou a ošetřovatelskou disciplínou. Odkud jste tuto informaci získala? (s. 12)
· Vyjmenujte fyzické potřeby člověka – patří sem potřeby někam náležet, mít moc, prožívat radost a být svobodný? (s. 35)

· S kolika dotazníky jste pracovala a určitě byla návratnost dotazníku stoprocentní z toho důvodu, že tázaní museli odpovědět na všechny otázky? 

· Které z výsledků výzkumu Vás nejvíce překvapily a proč? 

· Uveďte možnosti využití poznatků z bakalářské práce ve Vaší profesi!
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