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Tabulka A

Stapeii hodnoceni podle ECTS

Kritéria hodnoceni BP A ls lc |Ip e [F | F Stupeti hodnoceni
1 |L5 |2 (25 |3 4 5

Nérodnost tématu BP X 1,5
Splnéni cili BP X 1,5
Teoreticka cast BP X 1,3
Analyticka &ast BP X 2
Stylisticka a gramaticka uroveii BP X 2,5
Formalni drovefi BP X 2
Soudet 11/6 =183

Poznamka: Hodnoceni jednotlivych kritérii oznaéte znakem ,,X* v piislugné ¥adce.
Soucet hodnoceni kritérii vypoététe vydélenim soudtu stupiidt hodnoceni Sesti.

Navrhne-li vedouci nebo oponent BP v kritériu 2 — splnéni cilli BP stupefl nedostatecné (Fx
nebo F), je celd prace hodnocena nedostateéné a komise po obhajobé rozhodne o koneéné
klasifikaci. Je-li nedostate¢né hodnoceno jiné kritérium mimo kritéria 2, vypoditd se navrh
znamky véetné tohoto nedostate¢né hodnoceného kritéria.

Tabulka B — Celkové hodnoceni BP

Interval Stupeinit ECTS Slovni hodnoceni
1,60 1,25 A Vyborné
1,26 - 1,75 B Velmi dobie
1,76 — 2,25 C Dobie
2,26-2,75 D Uspokojivé
2,76 — 3,00 E Dostateéné
3,01 —4,00 FX Nedostatené
4,01 -5,00 F Nedostateéné




Celkové hodnoceni a otazky k obhajobé BP:
(Uvadi vedouci i oponent BP.)

Bakalaiska prace je zaméfena na aktudlni téma dopadu hospodaiské krize na vysledky podnikéani
obchodni spolenosti.

Analytickd Cast prace je vhodné strukturovana, autor postupoval pii zpracovani tématu logicky —
nejprve provedl finanéni analyzu poslednich dvou hospodaiskych roki. Dale komentoval provedena
usporna opatieni véetné kvantifikace vlivu téchto opatieni na vysledky podnikéani. Nasleduje kapitola
tykajici se problematické oblasti pohledavek.

Téma bakalarske prace je rozsahlé; proto lze tolerovat, ze finanéni analyza neni provedena do detailu.
Presto poukazuji na nékteré vyznamnéjsi nedostatky: autor nekomentuje cca 350 %ni nariist rezerv,
vyvoj dlouhodobych pohledavek je popsan v &asti ,,Zkrdcend horizontalni analyza pasiv. Také nenf
jasné, jak mohou tyto pohledavky nabyt vlivem precenéni zapornych hodnot. V ramci analyzy
likvidity by bylo vhodné oéistit obézny majetek o nedobytné pohledavky, se kterymi se spoleénost
potyka. Bez této korekce vySel zejména ukazatel pohotové likvidity zkresleng, coz vede k chybnym
zavérim.

Na str. 46 je zhodnoceno, ze vlivem prodeje zastaralych dopravnich prostiedkii dochazi ke snizeni
nakladd na odpisy. Je potieba si uvédomit, Ze se snejvétsi pravdépodobnosti jednd o auta jiz
odepsand, o usporu naklada tedy ziejmé nepiijde.

VEtSi pozornost méla byt vénovéana tvorbé opravnych polozek k pohledavkam, obzvIast proto, Ze
problematice pohleddvek se autor vénuje ve zvySené mife. Tabulka 19 méla obsahovat vysi
pohledavky, procento natvofené opravné polozky a rozdéleni opravnych polozek na zakonné a idetni.
SpoleCnost vykazuje zaklad dané, je tedy v jejim zdjmu jej prostiednictvim zakonnych opravnych
poloZek co nejvice snizit. Zde by byl pro studenta prostor pro zajimavou analyzu.

Naopak kladné je potieba hodnotit sumarizaci a vy¢isleni vlivu tspornych opatieni na ¢innost podniku
a zejména doporuceni, ktera nezistala pouze v obecné Grovni. Student se snazil, samoziejmé v ramci
svych moznosti a situace spoleénosti, predlozit navrhy na konkrétni feeni jednotlivych problémii.

Praci by prospél ponékud vySsi stupenn promyslenosti — k jejimu dosaZeni vSak bude mit autor
By prospel b b4 pen promy Jej

prileZitost béhem dalSiho studia. Pies uvedené nedostatky se jedna o velmi zajimavou praci, ktera

prokazuje, Ze student na velmi dobré trovni zvladl aplikovat poznatky ziskané studiem v praxi.

Otazky:
1) Vysvétlete ve strucnosti, kdy je tvorba opravnych polozek k pohledavkam dafové uznatelnym
nakladem
2) Na str. 56 objasiujete pojem ,,mrtvé pohledavky* jako pohledavky za dluzniky v insolvenénim
fizeni. Vymaha spolecnost pohledavky také soudni cestou (mimo insolvenéni ¥izeni)?

Navrh na vyslednou znamku BP:
(Uved'te stupeii ECTS + slovni vyjadieni)

C - dobre

Ve Zliné dne 4. ledna 2010
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Tabulka A Prodon.&: ek 8
Stupeitt hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni BP A B c D E T TF Stupeii hodnoceni
1 |[L5 |2 [25 |3 4 5

Naro¢nost tématu BP X 3

Splnéni cili BP X 3

Teoretickd &4st BP X 2

Analyticka ¢ast BP X 3

Stylisticka a gramaticka trovest BP X 5

Formdln{ (roveh BP X 2

Soudet 18

18:6~3,00

Poznamka: Hodnoceni jednotlivych kritérii oznaéte znakem ,, X v piislu3né fadce.
Soucet hodnocent kritérii vypoététe vydélenim soudtu stupfit hodnoceni Sesti.

Navrhne-li vedouci nebo oponent BP v kritériu 2 ~ splnéni cilii BP stupefl nedostateéné (Fx
nebo F), je celd price hodnocena nedostate¢né a komise po obhajob& rozhodne o konetné
kiasifikaci. Je-li nedostate¢né hodnoceno jiné kritérium mimo kritéria 2 vypocitd se ndvrh
znamky véetné tohoto nedostate¢né hodnoceného kritéria.

Tabulka B - Celkové hodnoceni BP

Interval Stupeii ECTS Slovni hodnoceni
1,00 - 1,25 A Vyborné
1,26 - 1,75 ‘B Velmi dobie
1,76 — 2,25 C Dobie
2,26 —275 D Uspokojivé
2,76 — 3,00 E Dostatedng
3,01 —4,00 FX Nedostateéné
4,01 -5,00 F Nedostatedné




Celkové hodnoceni a otazky k obhajobé BP:
{Uvadi vedouet i oponent BP.)

Préace je pili§ popisna, omezuje se na reprodukovani udaja pievzatych z rozvahy
a z aétu zisku a ztraty. Doporudeni jsou vétsinou nedostateéné konkrétni nebo postradaji
potiebna vy¢isleni dopadi. Tim se vyznam autorovych ndvrhll vyznamné snizuje, ¢asto az
na Urover jen sporné pouZitelné teorie. P¥inos BP mohl byt zvy3en &iselné vyargumentova-
nymi navrhy a také napt. zpracovanim vykazu a planu cash flow.

Po strance formalni je priace znehodnocena znaénym pocétem pravopisnych a syntak-
tickych chyb, nehodnych bakalafFské prace. Mnohé z nich zhor3uji jeji Etivost a komplikuji
pochopeni textu. Neni jasné, pro¢ autor nedal praci ke korektuie né€komu, kdo ¢edtinu ovlada.
Chyby jsou také v radkovani.

Piipominky:

- Maximalni rozdil mezi vynosy a naklady nemusi pfedstavovat nejlepsi vysledek hospoda-
feni. (s. 13)

- Finanéni zdravi nemusi byt zrovna ,.extrém®. (s. 14)

- Pojem ,komponenta® ma v Getnictvi jiny vyznam, neZ v textu na s. 15.

- Pomérovy ukazatel neni meteda finanéni analyzy. (s. 16)

- Pohledavky po Ihiité splatnosti nemusi byt zrovna nedobytné nebo pochybné. (s. 19)

- Piehlednost mnoha tabulek je ztizena tim, Ze rozvahové stavy a hodnoty polozek vyka-
zu zisku a ztrity jsou uvadény v haléFich. Bylo by mnohem nazorngjsi, uvadét tyto
hodnoty (v fadech aZ stovek milidnd!) v tis. K&. Pak by bylo moZné a hlavné ucelné slou-
¢it dvojice tabulek do jedné (napf. tab. 1 a 2, 3 a 4, apod.). To plati i pro hodnoty v textu.
Tyto problémy by nevznikly, pokud by autor pouZil, jako zdroj informaci, také pre-
depsané prilohy k dafiovému priznani.

- Jsou-li vSechny veli¢iny v tabulkach vyjadfeny v procentech, neni tfeba to uvadét u kazdé
z nich (tab. 5, 6, 7, 8, 9, 10, 13, 15). To plati i pro hodnoty na oséch grafii (neni jasné, pro¢
jsou grafy oznadeny jako ,,obrazky*) - obr. 3, 4, 6, 7, 8 a 5, kde je navic zaporna hodnota.
Ptinos grafi je diskutabilni.

-V popisu firmy je uvedena jeji charakteristika, vyrobkovy sortiment, vyhody apod., ale
chybi informace o piedmétu jeji &innosti. Ctenat nepiimo dedukuje, Ze se zabyvé vyrobou,
ale v tab. 11 se najednou objevuje idaj o trzbach za zbozi, a to za 518 mil. K¢.

- Sleva neni nastrojem na zajisténi pohledavek! (s. 50)

- Ukonceni insolventniho fizeni nemusi znamenat uspokojeni pohledavky. (s. 56)

Otazky:

V abstraktu uvadite, Ze teorcticka ¢ast obsahuje vysledky finanéni analyzy. Které to jsou?

. Jaky je rozdil mezi pen&Znimi a finanénimi prostiedky? (s. 12)

3. Objasndte sdéleni: .,V podminkdch Ceské republiky novéjsi a kvalitativné vyznamné jsou
pohleddvky wvnité skupiny podniki.” (s. 23) Uved'te to do souvislosti s danou firmou.

4, Objasnéte sdéleni: ,,ZvySovdnim pohleddvek ... stoupaji podniku Sance na riist zisku diky
rustu prodeje.” (s. 24)

5. Jaké je vlastné tiéetni obdobi firmy?

6. Objasnéte, jak dlouhodobé pohledavky mohou ,pfecenénim v cizich méndch* nabyt
zapornych hodnot. (s. 32)

7. Objasnéte sdéleni: ,,Co se tyCe pohleddvek, je zFejmé, Ze se zhorsila platebni mordlka do-

davatelit.” (s. 45)

[N



8. Objasnete sdéleni: ,,Platbou predem se snaZi motivovat zakazniky k ihradé faktur.
(s. 50)

9. Tvrzeni o ,,nejvétsi usporie nakladi™, z titulu vyfazeni zastaralych dopravnich prostfedk
prodejem, (ve vysi 7 mil. K&) je zaloZeno na brutto hodnotach na uétu 022200. Je to
spravne?

10. Je, podle Vaseho nazoru, neticast na Mezinarodnim strojirenském veletrhu v Brné a ome-
zeni inzerce v odbornych Casopisech, Setfenim na pravém misté?

11. Vysvétlete sdéleni: ,,... zacala ictovat stiihy zakaznikiim...*” (s. 48)

12. Co v popisu splatnosti pohleddvek znamend vyraz ,,neffo™? (s. 50, 58)

13. Z textu na str. 51 vyplyva, Ze kontrolu solventnosti odbératelli firma provadi az ,,u upomi-
nek patricich do 3. stupné.” Pro¢ nenavrhujete provadét tuto kontrolu diive, nejlépe pie-
dem?

14. Navrhnéte vynosnéj$i zpusob zhodnoceni volnych finan¢nich prostiedkd, nez na str. 57.

15. Vy¢islete ro¢ni obrat v cizich ménach a konkretizujte asponi jeden ze zajist'ovacich pro-
duktd, které firme na str. 58 doporucujete.

16. Vy¢islete naklady svého navrhu pojistovat pohledavky uz od 100 tis. K&.

17. Uved’te danové dopady svého navrhu na penalizaci dluzniki. (s. 58)

Navrh na vyslednou znamku BP: E - Dostatecné
(Uved'te stupen ECTS + slovni vyjadieni)

Ve Zling, dne 29. 12. 2009

podpis hodhoticiho




