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Téma DP: Persvazivita auditu strategické podnikatelské jednotky jako klíčový faktor vítězství na trzích B2B
Tabulka A 
	
	
	
	

	Hodnocení náročnosti tématu na:
	
	Úroveň
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	teoretické znalosti
	x
	
	

	praktické zkušenosti
	x
	
	

	sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	x
	
	

	specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	x
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů ap.)
	
	
	


	
	
	
	
	

	Kritéria  hodnocení práce diplomanta:
	
	            Úroveň
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	splnění cíle práce
	x
	
	
	

	metodologická kvalita postupu 
	
	x
	
	

	úroveň teoretické části 
	x
	
	
	

	práce s literaturou (citace)
	x
	
	
	

	úroveň analytické části 
	x
	
	
	

	adekvátnost použitých metod
	
	x
	
	

	úroveň projektové části 
	x
	
	
	

	úroveň návrhu  řešení  ( realizace)
	
	x
	
	

	jazyková úroveň práce 
	x
	
	
	

	formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	x
	
	

	přehled literatury (rozsah, kvalita)
	x
	
	
	

	jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	x
	
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

Připomínky a otázky k obhajobě:
Teoretická část je zpracována formou charakteristiky odborných pohledů  na tématiku auditu ve vztahu k  míře přesvědčivosti a  k B2B trhům. Dále se autor věnoval studiu ostatních zdrojů souvisejících s inovativním procesem, marketingovým výzkumem a marketingem služeb. Pro studium teoretické základny autor využil také široké škály neliterárních zdrojů. V závěru teoretické části autor provedl shrnutí zjištěných teoretických ponatků. I když autor prováděl při zkoumání literárních i ostatních zdrojů, dílčí závěry, doporučila bych, ve stručném shrnutí teoretických východisek, identifikaci těch závěrů, které byly následně aplikovány v praktické a projektové části. 

V praktické části diplomové práce jsou výsledky prezentovány u dílčích analýz blíže nespecifikované průmyslové jednotky, rezortních oblastí (MPO, ČSU). Dále jsou vysloveny závěry analýz konkurence blíže nespecifikovaného průmyslového podniku, analýzy systému informací o klientech opět blíže nespecifikovaného průmyslového podniku. Následně autor analyzoval aktivitu ČSJ v oblasti benchmarkingu. Za nedostatek dílčích analýz považuji absenci jednotlivých metod prováděných dílčích analýz. Postrádám doložení objektivních argumentů, vyjádření formou „ ... na základě profesionálních zkušeností autora s ... indukoval tyto závěry ...” považuji spíše za subjektivní řešení. V následujících kapitolách autor opět prezentuje výsledky dílčích analýz bez objasnění metodologických přístupů k analýzám. Za velmi zdařilou považuji analýzu marketingových komunikací auditu SPJ, ve které je analyzován pohled na audit jako na předmět SWOT analýzy, ale také jako na službu. Autor se zamýšlí také nad analýzou kanálů marketingového auditu a jejich účinku. V závěru praktické části autor předkládá analýzu otázek ( které mohou být předmětem auditu) v návaznosti na anlýzu faktorů pravděpodobnosti zpracování podnětu ( posouzení míry pravděpodobnosti).

V závěru praktické části jsou proveřeny hypotézy. 

Projektová část obsahuje pilotní řešení auditu, jehož podstatou je tabulkový procesor sloužící pro vkládání informací, které jsou předmětem auditu. 
Řešené téma je zpracováno nad požadovaný rámec diplomové práce ( 109 stran textu + přílohy).  
Formální připomínky

- u schemat nejsou uvedeny použité informační zdroje
- nepřehledně psaný odborný text ( různé typy číslování)

- obtížná orientace v textu – mnoho zkratek  (25)

Otázky k obhajobě

1. Jakým způsobem budete argumentovat, při přesvědčování auditora  stavební firmy 

   ( potenciálního zákazníka), že Vámi navrhovaný způsob auditu je ten správný a objektivní 
   ( prosím využijte racionálních a objektivních argumentů).
2. Objasněte matodolodii prováděných analýz, které jste aplikoval v kapitolách: 4.1.1, 4.1.3,

    4.1.4.  
Práci doporučuji k obhajobě 

                                                                                      B – C / dle obhajoby 
Návrh na klasifikaci diplomové  práce:
....……………....................................

Ve Zlíně dne  23.5.2006
 






         ………………………………   

 







    podpis oponenta DP
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