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ABSTRAKT

Diplomova prace ve sv¢é teoretické ¢asti predstavuje Romy, nabizi zakladni informa-
ce o vzdélavani a ve své posledni kapitole popisuje samotné vzdélavani romskych zakl a
jeho specifika.

V praktické ¢asti prace jsou prezentovany vysledky vyzkumu, ktery byl realizovan se
¢leny romské menSiny v jejich domacim prostfedi. Byla zjiStovana dilezitost vzdélani pro
Romy, jejich vztah ke vzdélavani.

Cilem mé prace bylo zjiSténi a objasnéni situace, jak je to s uspé$nosti romskych za-
ki ve Skolach a jejich postoji ke vzdélavani obecné, ¢im je ovliviiovano a jak jej hodnoti

sami Romové.

Kli¢ova slova: Romové, vzdélavani, vzdélavani Romu, kultura, hodnoty, diskriminace,

ABSTRACT

Thesis presents Gipsies in his theoretic part, thesis offers basic information about

education and in his last chapter describe education of gipsy pupils and his specificity.

In practical part are present results of research that was realized with members gipsy
minority group in his native enviroment. There was investigate importance education for

Gipsies and their relation to education.

Aim my thesis was describe situation how it is with successfully gipsy pupils in
schools and their positions to education in generally. Whom it is influenced and what are

evaluations Gipsies ourselves.

Keywords: Gipsy, education, Gipsies education, culture, values, discrimination
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UVOD

Pti uchopeni jakéhokoli tématu souvisejiciho s romskou problematikou se ¢asto pi-
satel, autor, obCan dostava na velmi tenky led. Pfestoze Romové jsou pevnou soucasti také

naseho ceského obyvatelstva, stale vyvolava jejich existence obrovské diskuse.

Nikde nejsou vedena piesnd data ohledné po¢tu Roml v zemi a prakticky nejsou
k dispozici Zadné zadvazné informace. Romové se k romstvi ¢asto oficidlné nehlasi, jen velmi
obtizné¢ mlzeme vytvaret programy pro praci s Romy. Pokud vSak programy na integraci
minoritni spole¢nosti k majoritni spole¢nosti nevzniknout, byva toto ozna¢ovéano za diskri-

minaci a Romové se proti tomuto umi patiicné ohradit.

Spatiuji skutecné problém v tom, Ze romstvi neni evidovéano a prakticky €lovek €lo-
véka nesmi oznacit slovem Rom. Pfiznani, Ze je doty¢ny ¢lov€k Rom musi pfijit z jeho stra-
ny. Pokud je tomu naopak (a doty¢ny ¢lovék by se jako Rom necitil), troufam si tvrdit, Ze se
pravé prolomil vySe zminény tenky led. Situace je ovSem takova a jako s takovou s ni mu-

sime dale pracovat.

Ve své diplomové praci jsem se rozhodla zabyvat se Romy a jejich vztahu ke vzdé-
lavani. Literatury k tématu je mnoho, nebylo problémem najit instituce, které se specialné
romskou mensinou zabyvaji a pracuji s ni, problém nastal na zékladnich $kolach, kde jsem
puvodné chtéla svlij vyzkum realizovat. Zde jsem narazila na zdkon ¢. 273/2001 Sb. o pra-
vech piislusnikli narodnostnich menSin, ktery zakazuje jakékoli shromazdovani udajii o

Romech.

Vzhledem k tomu jsem se tedy pokusila svijj stfed zajmu posunout tedy ne na rom-
ské déti, ale na zaky se socialnim znevyhodnénim. Jelikoz zakon ¢. 561/2004 Sb. o pted-
Skolnim, zékladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani v § 16, odst. 4, pismene
a) vymezuje, ze socialni znevyhodnéni zde znamend rodinné prostiedi s nizkym socidlné
kulturnim postavenim, bohuzel nebyla moZné ani realizace vyzkumu na toto téma, kdy bo-
huzel skolam stale chybi metodika, jak a dle ¢eho tyto déti urcit a vzesla by-li takova kate-
gorizace vuci détem (a jejich rodicim) z mé strany, mohlo by to byt vnimano jako diskrimi-

nace.
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Nabizi se jedind vtirava otdzka: Jak tedy pracovat s romskou mensinou, kdyz je
prakticky nemozné, tyto obyvatele identifikovat a jejich pocet je dle oficidlnich statistik mi-

nimalni, nebot’:

.,V roce 1991 se k romské narodnosti piihlasilo pouze 33 tisic obéanii CR. V roce

1999 jich bylo evidovano cca 145 000. Jejich skutecny pocet se odhaduje na 250 000.

(Kalibov4, 1999 in Bakalat, 2003, s. 89)

rvr

Na nasledujicich stranach pfindSim Ctenafi praci, kterd pojednava o vztahu Romu ke
vzdélavani. Teoretickd Cast predstavuje faktické udaje o jejich historii, zZivoté a samotné
uloze vzdélavani v jejich Zivoté, prakticka ¢ast pfinasi velmi autentické a oteviené vypovedi
péti romskych rodin, které projevily ochotu ke spolupréci a za romské se samy povazuji.

Ackoli bylo obtizné se k této podobé dopracovat, a bylo nutné zdolat nemalé pie-
kazky, které staly nebo se béhem prace stavély do cesty, véiim, Ze dilo zaujme a bude také

inspiraci pro dalsi vyzkumniky laiky, v lepSim piipadé€ profesionaly.
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I. TEORETICKA CAST



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 13

1 ROMOVE

Témet vse ma svou historii a vZdy je dobré ji zacit. Vpravi ¢tenare do d¢je, odkryje
souvislosti. Jesté diive, nez i ja nastinim historii Romt, rdda bych za¢ala samotnym pojmem
Rom, Romové. NiZe uvedenymi citacemi bych chtéla objasnit problematiku nazyvani této
mensiny a jejich pfislusnik.

Osobn¢ nenachazim na slové Cikan nic hanlivého. Vzhledem k tomu, ze literatura
vSak pracuje v pievazné vetSin€ s terminy Rom a Romové, s timto nazvem pracuji média,

statni 1 nestatni organy, dale i ja ve své praci se budu piiklanét k oznaceni Romové.

, Vyraz Cikan se nejcastéji odvozuje prave ze slova athingam — atsigan. Z tohoto
nazvu je pravdépodobné odvozeno také turecké slovo Cingeneler, italské Zingari, fran-
couzské Tsiganes, nemecké Ziegeuner a konecné i ceské Cikani. Pro vztah vétsiny k romské
mensiné je priznacné, ze timto jménem byli Romové nazyvani vyhradné svym okolim — jed-

na se tedy o apelativ, aniz by jej sami kdy akceptovali.
(Romové — O Roma, 1999, s. 16)

,,Pojem Rom v prekladu znamena ,,muz““ nebo ,,clovek* (k tomu ,,romni* — ,,rom-
ska zena“) ve smysli prislusnosti ke komunité se spolecnym jazykem a piivodem. Puvod
slova je nejasny, ale ziejmé pochdzi i indického slova ,,dom*, které znamena ,,clovek™.
Romové vyzyvali svétovou verejnost na prvnim svétovéem kongresu v Londyné (1971), aby
misto oznaceni Cikani bylo uzivano pojmu Romové. Duvodem byl puvod a obsah pojmu

‘

Cikan, ktery romske komunité prisoudila vétsinova populace.
(Unuckova, 2007, s. 5)

,,Slovo Rom je velmi starého puvodu a ma patrné zaklad ve slové dom, které bylo
souhrnnym oznacenim prislusnikii indickych kast s podobnym socidalnim statusem. Pro in-
dické domské kasty jsou typicka néektera remesla jez patri také k romské tradici — kovarstvi,
vyroba kosiku, handlovani s dobytkem, kejklirstvi, hudebni a tanecni produkce, ale i me-

tarské sluzby ve mestech apod.

(Romové — O Roma, 1999, s. 16)



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 14

Jak vratké mtze byt nakladani se slovem Rom, bych hned v ivodu rada dolozila ci-

taci z brozury Uspéchy programu romské integrace (2007), ktera uvadi tento piiklad:

., Kdyz zacali rodice svého Sestiletého Laszla D. v Lorinci v Madarsku pripravovat
na zahdjeni Skolni dochazky, zorganizovala mistni materska skola za pomoci pedagogickeé
poradny tadu testi, které mely zhodnotit schopnost ditéte uspésné obstdt ve Skolnim pro-

stred.

Rodice Laszla skolovalo, Ze formular pozadujici vyplneni osobnich udajii obsahoval
otazku, zda dité je romské narodnosti. Jelikoz sami jsou Romové, méli pocit, Ze jejich rodi-
na bude nepravem vyclenéna a obavali se zneuziti informaci k diskriminacnimu postoji
Viici jejich diteti.

Rodice ditéte piipad oznamili vedoucimu samospravy pro romskou mensinu. Ten se
obratil na feditele pedagogické poradny se Zadosti, aby tato otazka byla vynata hodnoticiho
formulate. I ptes pokracujici vymeénu nézori situace byla ukoncena odstranénim této otazky
z hodnoticiho formulare, kdy feditel souhlasil s ndzorem, ze informace o schopnosti Uspés-
ného obstani ve Skolnim prostiedi se daji ziskat 1 jinou cestou, nez zevSeobecnujicim tvrzeni

o romské komunité.

Jak dale uvedu ve své praktické ¢asti prace, spolupracovala jsem s lidmi, ktefi ptes-
to, Ze jsou Romové (nazyvaji se tak a nepopiraji to), ndrodnost maji ¢eskou. Nebylo mym
cilem zjistovat, pro¢ tomu tak je, pro¢, kdyz se povazuji za Romy, nehlési se také k romské
narodnosti, kterd je pfi s¢itani lidu napft. také uvadéna. Snad 1 sami se Romové jiz v nasi
spole¢nosti nechtéji hlsit k narodnosti romské, kdyZ obecné je naSe spolecnost oznacovana
za xenofobni a rasistickou. I toto tvrzeni by viak mohlo oteviit zna¢nou diskusi, nebot’ Ces-

ka republika je staitem demokratickym.

1.1 Historie Romu

Vylicit historii Romu je velmi obtizné. Pfes znacné mnozstvi dostupné literatury zi-
stava problémem s urcitosti popsat historii Romil. Literarni prameny se odliSuji, avSak za
zemi jejich pivodu je oznacovéana Indie. Z Indie nedochdzeli vSichni Romové najednou,
jejich rozptyl (dnes jiz do celého svéta) probihal v n€kolika vinach a trval fadu staleti. Spe-

kuluje se, Ze Romové odchazeli zIndie pfedev§im za zdrojem obzivy, vzhledem
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k nedostatku pramenti nedokazeme ale s urcitosti fici, co ani kdy piesné je k tomu vedlo.
Jak déle uvadi napt. Rybat (2000) jako jednu z moznych pfi¢in lze povazovat také hladomo-

ry. Velmi Casto se toto tykalo pfedevsim nizSich kast a niz8ich socidlnich vrstev.

1.1.1 Pocatky a prichod Romi do zemé

Za nejvétsiho odbornika z ceskych autorti byva oznaovan Prof. PhDr. Ctibor Ne-
¢as, DrSc. Ten ve své knize piSe, ze prvni zminky o pfichodu Romii do nasi zemé (viz také
A. Fraser, 1998, s. 267) bychom mohli nalézt snad jiz v Dalimilové kronice, dokoncené
roku 1314 neznamym autorem, okolo roku 1241. Pozdé&jsi rozbory a badani vSak tuto do-
mnénku vyvraceji. Druhym dodnes neobjasnénym je zminka z Popravéi knihy pant
z Rozmberka, kterd uvadi, Ze snad roku 1399 se na nasem tizemi pohyboval clovek, ,,Cikan,
¢y, Ondiejov pacholek®. Zda se jednalo skutecné o Roma, ¢i to byla pouze ptrezdivka a
oznaceni, nelze s urcitosti fici. Vime v3ak, Ze v této dob¢ se Cikani (nebo Romové) pohy-

bovali pokud ne jiz ptimo v zemich Ceskych, tak v jejich blizkém okoli.

Necas (1997) Romové se za svého pobytu v Byzantské {iSi seznamili s kiest'anskou
civilizaci. Pfi svém putovani potkavali na cestach kiestany a uvidéli, Ze jim jsou poskytova-
ny podpory a vyhody. Zacali se vydavat za vyhnané poutniky, coz vzdy pouzivali jako di-
vodnost aktudlniho pobytu. Logicky sled udélosti dale vystizn€ popisuje Fraser (1998).
V disledku falesného vystupovani se od poloviny 16. stol. na nasem izemi zacal ménit po-
stoj vi€i Romim. Katolickou cirkvi bylo poukazovéano na skute¢nost, Ze chovéani Cikanu
neni v souladu s oéekdvanym chovanim poutnikli, neni v souladu s kiestanstvim. ,,Zlaty
veék stiidaji postoje nabyvajici na nedivéte, ktera prertistd v otevienou represi. Prestoze
byli Cikani roku 1427 exkomunikovéni z cirkve, penézité dary jim byly poskytovany nejmé-

né do roku 1596!

Romové byli casto ve stiedni Evropé také podeziivani, ze jsou vyzvédaci Turkl. Ze
zemi byli vyhanéni, z poutnikt se stali Stvanci. Nékdy na n€ byly pofadany také hony, nebot,
jak pise Rybar (2000), zabit Roma bylo beztrestné. Rostouci protiromské nalady a emotivni
zmény v chovani byly dovrSeny roku 1541, kdy Prahu postihl rozsahly pozar. Ackoli nejsou
dikazy, dilo zkazy bylo pficitino Romim. O ctyfi roky pozdéji, roku 1545, vydava
v navaznosti na nestastny pozar &esky kral Ferdinand I. v Cechach mandét a vypovidani

Romil ze zemé. (Romové — O Roma, 1999). Necas (1999) dale popisuje toto obdobi, kdy
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dodava, ze za zlomovy je povazovan pielom 15. a 16. stoleti, kdy v roce 1577 tiSsky sném

ve Frankfurtu nad Rynem vyhlésil, Ze zabiti prchajiciho romského ko¢ovnika neni zlo€in.

(Fraser, 1998) pise, ze roku 1688 vypovédél Leopold I. Romy ze svého uzemi a
v roce 1697 je vyhlasil za psance. Pokud se dostali do rukou justice, muzi byli popravovani
a zeny a déti v této dobé muceny a nuceny snaset tresty, které jim zplsobovaly trvalé na-
sledky (pfedev§im ufezani usi). Dekretem Karla VI. z roku 1721 byli poté muZi, zeny i déti

shodné podrobovani trestim smrti. (Romové — O Roma, 1999).

To, pro¢ mozna dodnes jsou Romové v tak obtizné pozici, doklada situace z konce
17. a pocatku 18. stoleti v Ceskych zemich. V této dobé se na zakladé série cisatskych roz-
hodnuti jsou Romové postaveni mimo zékon. A ackoli vroce 1716 (Ri¢an, 2000 a kniha
Romové — O Roma, 1999, uvadi rok 1761) pfisla Marie Terezie jako prvni s uplatiiovanim
asimilacni politiky, podcenéni citlivého pfistupu v praxi znamenalo podstatné kratsi trvani
asimilace, nez méla piivodné v planu. S koncem 19. stoleti se Romové vice a vice uchylovali
k pochybnému stylu zivota, kdy z tnosnych kocovnikl se stali nezaddouci tulaci. Zakon vi-
deniského ministerstva vnitra z roku 1888 pfesné ur€oval postup a jednani s tuldky. Ti byli

trestné postizitelni vézenim nebo nucenymi pracemi. (Rybat, 2000).

1.1.2  Obdobi prvni Ceskoslovenské republiky

Kniha Romové — O Roma (1999) uvadi. S po¢atkem prvni republiky obce stale a vi-
ce volaly po pfijeti zdkona jesté vice upravujici pohyb Romtl. Odpovéd’ pfisla v roce 1925,
kdy nejprve doslo k soupisu Romtl (z celkového poctu 64 938 osob bylo 62 192 na Sloven-
sku) a v zapéti poté ptijeti zakona ¢. 117/27 Sb. o potulnych Cikanech. Tento zdkon se
vztahoval pfedev§sim na kocovné Romy, tuldky a osoby, zijici ,,cikdnskym zplsobem zivo-
ta®, nebylo vSak vyjimkou, ze byl pouzit i proti Romtim, kteti Zili usedlym zpiisobem Zivota.

Doslovny vyatek ze zikona o potulnych Cikanech pfinasi také Ri¢an, 2000, s. 19.

Ackoli se jednalo o cilenou diskriminaci a Romové byli v této dobé omezovani, kdy
jim napt. byly vydany ,.cikanské legitimace* jako prikazy totoZnosti a méli napt. zdkaz
vstupu do nékterych mést, jednalo se o dobu, kdy ncktefi Romové ziskavaji stiedni a do-
konce 1 vysokoskolské vzdélani. Roku 1926 byla v Uzhorod¢ zaloZena prvni §kola pro rom-
ské déti. VySe uvedeny zakon vSak platil az do roku 1950, kdy byl nasiln¢ preruSen obdo-
bim perzekuce. (Romové — O Roma, 1999)
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Fraser (1998, s. 273) a také Unuckova (2007, s. 10) shodné popisuji tzv. cikdnskou
legitimaci:

. Byla to knizka, ktera obsahuje na prvni strané evidencni cislo cikana, jméno a
statni prislusnost. Na druhé strané jsou pak osobni data, stav, reci, které ovlada a podpis.
Na treti strance byl pak uveden podpis drzitele pritkazu, pripadné jeho zvlastni znameni.
Na nasledujicich stankach byly otisky vSech deseti prstii, ty byly hlavnim pozndvaci znakem
zabranujici falsovani a vymeénu legitimace. Pak bylo v legitimaci jeste deset oddéleni pro

popis cikanskych deti.

1.1.3 Romové v dobach holocaustu

S koncem roku 1939 byl na uzemi Ceskoslovenska zvyseny pohyb Romii. Nafizenim
ze dne 30.11.1939 protektoratni ministerstvo vnitra uloZilo viem Romiim povinnost se po
dobu dvou mésici usadit a skoncit s kocovani. Roku 1942 byli Romové v celkovém poctu
asi 6 500 — 7 000 déleni do dvou skupin. Etni¢ti Romové a neromsti kocovnici museli odejit
do karnych taborti v Letech u Pisku a Hodoniné u Kunstatu, druha ¢ast Romi (pracujici a
s trvalym bydlistém) byla odesilana do tabora v Auschwitz-Birkenau. Postupné v letech
1942 a 1944 zasahly vSechny vySe uvedené tabory epidemie tyfu, ktera znamenala smrt ob-
rovského poctu Romil. Tabory byly ptfeplnény, lidé zde méli nedostacujici stravu a netinosné
hygienické podminky. Dale probihaly transporty Romt do riiznych tdborid. Z poctu necelych

sedmi tisic Romi se odhadovalo asi 600 ptezivsich. (Fraser, 1998, Unuckova, 2007)

1.1.4 Romové v letech 1945 — 1989

Podle né€kolika prament je situace Romil v tomto obdobi popisovana soubézné tyka-
jici se ,,¢eskych Romii*“ a Romt ze Slovenska. Velmi dobie toto popisuje Unuckova (2007).
Stav po druhé svétové valce znamenal témét Gplné€ vyvrazdéni Romu. Jejich pocet se po
valce roku 1945 odhadoval asi na 600 — 1000 osob. Rybar (2000) pokracuje rokem 1947
kdy v diisledku migrace podet Romii stoupl asi na 16 — 17 000 osob. Ptichazeli zde do Cech
Romové ze Slovenska. Romové velmi uvitali situaci po tnoru v roce 1948, kdy byl zrusen
zakon z roku 1927. Novy rezim jim vyhovoval, dostavali dobré platy i pfes jejich nekvalifi-
kovanost, byla zvySena socialni péce a zavedeny preventivni zdravotni prohlidky. Romové si
proto zacali do Cech zvat své rodinné piislusniky. Fraser (1998) dale. Komunisticky rezim

chtél dale uchopit feseni ,,cikanské otazky* (nebo také ,,cikanského problému‘) do svych
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rukou. Romové byli opét oznaceni jako asocialni a vSe spjaté s jejich identitou musi byt zni-
¢eno. Jediné feSeni bylo tehdy spatfovano v nésilné asimilaci a pfizplisobeni vétSinové spo-
le¢nosti. Proto doslo v fijnu r. 1958 socialistickym parlamentem ke schvaleni zdkona ¢. 74 o
trvalém usidleni kocujicich osob. Cela tato akce byla velmi jednostrannd, jinymi slovy, na-
bidka zde vznikla bez jakékoli poptavky. S takovymito nabidkami se misty setkdvame 1
dnes. My pomlzeme jim, protoze to (my) potfebujeme. Pokud pak Romové odmitli vyuzit
této ,,pomoci* byli potrestani odnétim svobody v délce od 6 mésict do tii let. (Unuckova,

2007)

Roku 1965 bylo rozhodnuto o rozptyleni romského obyvatelstva. Hlavnim ukolem
tohoto rozptylu bylo zapojit do pracovniho procesu vSechny praceschopné Cikany a rozpty-
lit je z jejich chatréi a ,,pfesunout” do riznych mist Cech a Moravy. Praxe byla takova, Ze
v z4dné z obci nesmél pocet Romskych sest¢hovanych obyvatel presahnout 5% z celkového
poctu obyvatel obce ¢i vesnice. Byly zlikvidovany nejhorsi romské osady, zaroven vsak do-
Slo k naruseni tradi¢nich vazeb uvnitt komunit. Romové byli napf. nabadani neucit své déti
romsky. Ani tato akce vSak nebyla 100% tspeSna. Problémy vznikly v dobé¢, kdy mély vy-
brané obce piijmout nové Romy, poskytnout jim praci a ubytovani. Toto nova mista pobytu
Romil odmitla plnit. (Fraser, 1998, Unuckova, 2007, Rybar, 2000, Romové — O Roma,
1999).

Politické uvolnéni a kulturni zlepSeni situace pfinesl rok 1968. Zaroven vznika také
Svaz Cikénii — Romii v CR a SR, ktery Romiim do¢asné vraci jejich identitu a kulturu. Jiz
s pocatkem 70. let se vSak opakované zacina vracet averze vii¢i Romtiim, roku 1973 dokon-
ce Svaz Cikanii — Romu zanik4. PrestoZe se objevovaly stale pokusy napft. ,,spolecensko-
kulturni integrace Cikanii“, stale je na tyto obyvatele nahlizeno jako na zaostalou skupinu,
kterou by bylo dobré integrovat do bézné spole¢nosti. Stale trvajici snaha o integraci Romi
nakonec dospéla opét k tomu, Ze v 80. letech byli Romové segregovani a opét sestéhovava-
ni do konkrétnich oblasti. Romské déti byly prefazovany na zéklad¢ nevérohodnych testi do
zvlastnich Skol. Fraser (1998) pokracuje popisovanim situaci, kdy byly romské déti odebira-
ny z rodin a umistovany do nahradni rodinné péde & ustavnich zaiizeni. Casto dochazelo
také ke sterilizaci romskych zen bez jejich védomi. Prestoze se objevovaly opakované poku-

sy o integraci, stale pfetrvaval negativni nazor na Romy.
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1.1.5 Situace romského obyvatelstva po roce 1989

Rok 1989 byl ptelomovy také pro Romy. Necas (1999) uvadi. V roce 1991 m¢li
Romové poprvé od skonceni druhé svétové valky Sanci se prihlésit ve scitani lidu k romské
narodnosti a romsStinu uvést jako svilj matetfsky jazyk. Vzhledem k pfedchozim negativnim
vysSe uvedenym zkuSenostem Romi vSak této moZnosti vyuzila jen mala ¢ast romské mensi-
ny. Z odhadovaného poétu 151 000 Romti v Ceské republice se k romské narodnosti ptihla-
silo jen 32 903 osoby a romstinu jako matetfsky jazyk uvedlo 24 294 osob. Zajimavou zii-
stava vékova pyramida Romd, kterou predstavovalo 1176 muzii a 1456 Zen starSich 50 let a

6408 chlapci a 5975 divkami mladSimi 15 let.

Tato doba tedy dala Romiim $anci. Sanci budovat identitu, kulturu. Romové zakla-
daji politické strany a hnuti. Vznikaji desitky romskych sdruZeni, zacinaji vychazet romska
periodika (v romstin€). Na vysokych Skolach se zaCala studovat romistika. Brzy se vSak
ukézalo, Ze Romové nedokazi takovéto Sance vyuzit, jak uvadi Rybar (2000). Situace se
zhorSovala a byla vyhrocena zpravou vlady premiéra Klause, ktery dospél ke konstatovani,

Ze tento problém se nedd vytesit za deset ani za dvacet let.

S ptfechodem k trzni ekonomice se nekvalifikovani Romové znovu ocitaji na okraji
spole¢nosti. Nezaméstnanost dosahuje od 75 misty az do 90%. Proto se do popiedi dostava
otazka vzdélani. Zde vSak pretrvava piistup z dob minulych. Ucitelé o Romech maji velmi
malo znalosti, Zaci jest€¢ méné a ve Skolnich hodinach se o sobé romsti Zaci nedovédi nic.

Romové tak ziistavaji nejcizej$imi cizinci v Ceské Republice. (Fraser, 1998)

,, Cikani jsou nadale obéti statni schizofrenie: prestoze jako narodnost neexistuji,
poznamky o jejich narodnostni prislusnosti zaznamenavaji mezi jinymi i jednotlivé narodni
vybory a rovnéz. Rozhodujici pritom vitbec neni sebeidentifikace zucastneéného, nybrz pocit

zapisujictho.

(Fraser, 1998, s. 283)
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1.2 Specifika romské kultury

Romska kultura se 1i§i od mnohych kultur svymi specifiky. Jestlize v pfedchozi kapi-
tole je uvedeno, ze literatura se v mnoha smérech rozchazi, pokud jde o zmapovani historie
Romtl, budeme-li se dale zaobirat specifiky romské kultury, jejich zpiisobem Zivota a jeho

charakteristikami, setkdme se s jednotnosti textu a jeho bohatosti.

1.2.1 Obecna charakteristika romského etnika

Nejvetsim problémem, se kterym se pii jakémkoli pojednadvani o Romech setkdvame,
je skutecnost, o kom vlastn¢ pojednavame. Kolik mame v zemi Romil, kdo vlastné je Ro-
mem. Ri¢an (2000) uvadi, ¢ Romem je ten, kdo se za Roma povazuje. Vzhledem k tomu,
ze je zakonem zakdzano shromazd’ovani Uidaji o etnicité obyvatel, je velmi problematické
ve skutecnosti zmapovat pocetni zastoupeni Romi. Je zakézano zjiStovat, zda lidé jsou ¢i

nejsou Romové (Mechurova, 2008) a Rigan (2000, s. 35) tuto myslenku ukonduje:

,Na druhé strané vsak — jakym pravem oznacime za Roma obcana, ktery si to ne-

preje? Snad jen proto, ze ma tmavsi plet nez my?

Pokud jde o otazku hodnot, jak uvadi Siskova (2001) nejvyssi hodnotou pro Romy
je zivot. Mechtrova (2008) pokracuje a dodava, ze Velky pocet déti v romskych rodinach
je dusledkem skute¢nosti, Ze Romové vidi v détech pokracovatele rodu, coz je pro n€ velmi
dilezité. Co ma naopak po celd léta pro Romy malou hodnotu je budoucnost. Romské vni-
mani hodnot a vztah k budoucnosti zobrazuji dvé ptislovi:

., Lepsi vajicko dnes, nez slepice zitra. Jim, piju, Ziju, umru — nac hospodarit. *

(Siskova, 2001, s. 122)

1.2.2 Romska rodina

Tradi¢ni romskd rodina je velikd a zna¢n€ soudrzna. Zena méla vzdy podfadné po-
staveni a muz mohl kdykoli ud€lat, co se mu zlibilo. Toto se zobrazuje také v pfislovi, které
rika:

., Muzi nosi klobouk, Zeny jenom Satek.

(Romové — O Roma, 1999, s. 53)
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Zakladni jednotkou romské spole¢nosti byla tzv. rodova skupina.

e Familija — neboli Sirsi rodina, k této patii také zenati synové a jejich manzelky, déti
a vnoucata. Kazdd domdacnosti uvnitf familije se nazyva tséra a zahrnuje obvykle tii

generece.

e Kumpdanija — neboli spolecenstvi, zde nejde o vyhradné o sdruzeni rodinnych c¢lent,
ale spojuje je ekonomicka potieba prace a snaha vyuzit urcité izemi. V Cele kumpa-
niji, slozené z fad domdacnosti, stoji rom baro, ktery kumpaniji vede a plsobi jako

prostiednik mezi Romy a gadZi.
Fraser (1998, s. 198)

Ri¢an (2000) k romské rodiné déle uvadi: Zena je v romské rodiné cenéna dle plod-
nosti. Dokud nerodila, muz ma préavo ji opustit. I proto jsou romské rodiny pocetné a rom-
ské Zeny témef nepodstupuji potraty. Vztah k détem je zde nadevSe. U romskych déti se
minimalné setkdvame s piiznaky neurdz a to predevsim proto, zZe d€ti nejsou vystaveny vy-
sokym narokiim a nemusi zit ve ,,stresu z pravidelnosti. Demetr, 1993 (in Ri¢an 2000, s.
46) toto zdlvodiuje tim, Ze romské dité vstava, az se probudi, ji, kdyZ ma hlad a jde spat,

kdyzZ je ospalé.

Romské manzelské svazky jsou obecné pevnéjsi a stabilnéjsi neZ manZzelstvi neromt
vnasi zemi. Pokud partnefi nejsou manzelé nebo pokud ,se stane Ze se narodi dité
z mimopartnerského vztahu, ziskava stejné postaveni jako dité narozené z manzelstvi nebo
druzského vztahu. V tomto se ob neromskych vztahiit Romové velmi lisi, nebot’ maloktery

par dobrovolné pecuje o dité, které je jen jednoho z manzeli. (Bakalar, 2004)

Rybar (2000) ke kapitole rodina také piSe, Ze vitan€j$Simi novorozenci byli synové.
Dcery v dospélém veku dochédzely do novych velkorodin, kdezto synové zistavali s rodici a
staraji se o n¢ ve stafi. VSeobecné mezi Romy plati nazor, ze zena je schopna rodit kazdy
rok a déje se tak mj. z divodu pudu sebezachovy, prameniciho z pocitu ohrozeni. Pokud jde
o souziti muze a Zeny nebo jejich manzelské svazky neni dodnes vyjimkou, ze spolu jako
rodina Ziji bratranci a sestfenice, ktefi spole¢né zalozili rodinu. Je zde také zdiraznéna uloha
sourozencl déti v péci o mladsi sourozence. Na déti romskych rodich prechazi tyto tkoly

od velmi utlého v€ku. DéEti nepoznaji bezstarostnost détstvi jako takovou.
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Bakalar, 2004, s. 45 pokracuje. Ve vychové déti v romské roding je nedostatek ja-
kéhokoli fadu. Romové ned€kuji a neprosi automaticky, je pro né zcela pfirozené davat 1
bez tohoto dvouslovi. V romskych rodinach se déle setkavame s tvrd$imi tresty ve vychoveé

a setkavame se také s tolerovanim zlozvykii.

,, Ceské majoritni matky se chovaji jako hrnéiri — tvaruji déti podle svych predstav.
Naproti tomu romské matky postupuji jako zahradnici, kteri o své kvétiny pecuji, zalévaji
Jje, hnoji je, okopavaji, obcas néco pristrihnout. Jaka rostlina je nebo bude, zalezi na rost-

liné samotne.

1.2.3 Bydleni Romi

O specifi¢nosti hovoti také Rybar (2000), ktery ptipomind doby minulé, kdy si s se-
bou Romové vozili vzdy stany, bydleli v povozech, chatréich, kde byla jedna mistnost. Uva-
di ale také ptipady, kdy Romové narazili béhem kocovani také na ,,dvoupokojové® chatrce,
vzdy se vSak vSichni sest€hovali pouze do jedné mistnosti. V minulosti bydleli v pfenosnych
stanech nebo Zebtfinovych vozech. Pozdéji pfiSly na fadu maringotky, jesté pozdéji pak
zemnice, neboli zemljanky (obydli vystavéna zcela z piirodnich zdroja, kiovi, vétve, travna-
té drby, ptda, rosti, ...) Zemnice byly vysttidany polozemnicemi, kterym mimo jiné ptibylo
také okno. DalSim typem obydli byly chatrée zvané koliby, z téch se ¢asem staly dvoupro-
storové chatré¢e zvané kher. Velké zmény ke kterym doslo v poslednich desetiletich byly
Romy zpoc¢atku vnimany velmi rozpacite.

Zpiisob bydleni je u Roml odrazem jejich zivotniho stylu, socio-kulturniho a eko-
nomického postaveni. Zpisob, jakym Romové ziji (kde bydli a jaké tato prostranstvi jsou) je
vSak z velké ¢asti ovlivnén pospolitosti rodiny. Jinymi slovy by se dalo fici, Ze romské rodi-
ny ziji spolecné a tedy ve velkém poctu obyvatel. V lepsich z ptipadi nalézaji a Ziji ve vel-
kych bytech a domech, pokud takové stésti nemaji, spole¢né ziji v malych prostorach, ale
vzhledem k velkému poctu lidi, ktefi je obyvaji, se prakticky ned4a dlouhodob¢ udrzet v bez
vadném stavu. KdyZ Romtiim byly pfidélovany domy a byty, nebyli na takovou uroven
zvykli. Vandalstvi, kterého se Romové dopoustéji na svych obydlich, je projevem vzdoru
proti majoritni spolecnosti, které oni nechtéji byt podfizeni a v konecném disledku jsou

Romové schopni si rozebrat vlastni stiech nad hlavou. (Romové — O Roma, 1999)
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Ri¢an (2000) dale dopliiuje, ze vybydlovani, kterym rozumi totalni devastace obydli,
je pro Romy typickd, vybydlovani je specifickym projevem romské kultury. Neni bézny pro
vsechny Romy, ale specifi¢nost je romské kultufe ptisuzovana ptedevsim z toho diivodu, ze

neromove se takto nechovaji.

1.2.4 Zpusob obzZivy, zabezpedeni rodiny

Zajimavy nazor k tomuto tématu pfinasi Cohn (2009, s. 38) ktery se zabyval vyzku-

mem Cikanu v Americe.

,,Od starych Cikanu jsem slychaval, Ze v Zivote nikdy nepracovali. To je, zda se,
vetsinou pravda, pokud 'prace’ znamend ucast na procesu zahrnujicim pravidelné plnéni
povinnosti a zavazki. ... Cikanska prdce je zpiisobem, jak byt Cikdnem, stejné jako je

3

predpovidani budoucnosti zpiisobem, jak byt Cikankou. ‘
Autor dale pokracuje:

., Vetsina Cikanu, které znam, pobird socialni davky. Protoze zisk z predpovidani
budoucnosti a prodeje ojetych aut je narazovy a nelze jej povazovat za staly prijem, jsou

3

socialni urady nuceny uznat naroky Cikanii na socialni podporu.
(Cohn, 2009, s. 39)

V mnoha lidech Romové v dneSni dobé vyvolavaji dojem, Ze nejsou prakticky
schopni se uZivit Zddnou praci nebo femeslem. Situace zaméstnanosti Romu vSak byla po
celd desetileti v minulosti jind. Nezaméstnanost ve zna¢né mife propukla az v zacatku 90.
let. Po staleti vynikali krom hudebniho svéta také v femeslech. Jesté ze zprav z roku 1893
vyplyva, ze v prostoru Horsnich Uher na uzemi Slovenska bylo 78% Romil zaméstnanych.
Zbyvajicich 22% predstavovaly pak ve velké mife Zeny a déti. Mezi tradicni romska femesla
patiilo kotlarstvi, kovarstvi, zvonkaistvi, kosikafstvi, vyroba kost’at, ale také vyroba hudeb-

nich nastroji. (Romové — O Roma, 1999)

Rybar (2000) jako dalsi typické romské profese uvadi napi. kovotepectvi, korytat-
stvi. VSechna femesla si pfinesli z Indie, odkud pfisli. Prvenstvi vSak patfilo kovarstvi. Mezi
nejcastéjsi vyrobky pattily hiebiky, vrtaky, vésatky, motyky, aj. Vyrobky vétSinou nabizeli

po domech (Casto vymeénou za potraviny).
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Typicka romska femesla se vice a vice stdvaji spiSe muzejni zalezitosti. Proto Ro-
miim k zajiténi obzivy a finanénich prosttedkii praci ,,zbyvaji* povolani ,,gadzovska®. Cast
Romil se vydala cestou podnikéni, jini se pokouSeli v béZznych zaméstnanich, ostatnim ne-
zbyvalo vzhledem ke svému statusu a vzdélani nastoupit k fyzickym pracim (kopaci, zedni-
ci, délnici), ale stale pfevazna vétSina Romi Zije ze socidlnich davek. Nejveétsi mnozstvi da-
vek stat poskytuje prave na péci o déti.

Je nutné zminit dvé alarmujici skutecnosti. 70-85% nezaméstnanost Romd, ktera vy-
chazi prfedev§im z neochoty vykonavat kazdou praci, byt za minimalni mzdu, dale Spatné
postaveny systém socialnich davek, ktery v jistych ptipadech zvyhodnuje nezaméstnané od
pracujicich a nezaméstnani pak v kone¢né fazi maji vyssi ptijmy neZ pracujici a dalsi z pficin
nezamé&stnanosti Roml byva uvadéna diskriminace pfi piijimani do zaméstnani. Zaméstna-
vatelé udajné Romy ¢asto odmitaji, aniz by dali Romim Sanci. V zapéti vSak dodavam, ze
stiznosti zaméstnavatelll, kteti dali tuto Sanci romskym spoluobCanim jsou velmi Casté a
zaméstnavatelé maji upozorfiuji na slabou pracovni moralku, nesolidnost a nespolehlivost. I

sami romsti zaméstnavatelé davaji predost Slovakiim nebo Ukrajinctim. (Ri¢an, 2000)

Sirovatka 2003 (in Bakalar, 2004) uvadi, ze z vyzkumu z roku 2001 vyplynulo, ze
nezaméstnanost romské minority je Ctyfikrat vy$s$i nez nezameéstnanost obyvatel majoritni
spolecnosti. 25% dospélé romské populace je zaméstnanych, 29% je nezaméstnanych a 46%

je zavislych na socialnich davkach.

. Zajimavé je sledovat délku pracovniho pomeéru romskych uchazeci ve verejné
prospéesnych pracich. Do mésice ukonci cca 30% uchazecu pracovni pomeér, do dalsich
dvou mesicu 50% a jen vyjimecné ukonci jednotlivci (7-10%) verejné prospésné prace
v souladu s dohodou po 12 mésicich. Diivodem jsou casto zdravotni potize (byvaji uicelove
dodatecne potvrzené lékarem), 50% nemocnost, casti absence a neschopnost soustavné

pracovat celych 8 hodin. “

Kaplan 1999 (in Bakalat, 2004, s. 90)

1.2.5 Nabozenstvi, kultura a tradice
Otazka viry ma v Zivoté Romu svilij (nemaly) vyznam, ackoli neexistuji téméf zadné
ryze nabozenské literarni prameny. Romové jsou majoritni spolecnosti chapani predevsim za

kiestany, jsou povazovani za vyznavace toho nabozenstvi, které je ve spolecnosti nejvice
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roz$ifeno. Romové ale kiestanstvi berou tak, jak se jim to zrovna hodi, jejich vife chybi
Casto hloubka, stejné jako plni povinnosti (pfesvédceni) z ndboZenstvi vyplyvajicich. Vice
nez oficialni nabozenstvi v§ak Romové uznavaji své vlastni ritualy a tradice, které si s sebou
prinesli. Tradice a obfady se vazou k t€hotenstvi, narozeni ditéte, ke kitindm, namluvam,
svatbg, tmrti, pohtbu, smutecni hosting a také ke kultuie stolovani a jidlu obecné. Kazdy
z téchto aktd mé sva pravidla a zasady a Romové si velmi potrpi na jejich dodrzovani. Cha-
rakteristicka pro konani takovychto obfadu je vzdy velka ucast Romi. (Romové — O Roma,

1999)

Romové véri spiSe v magii, myty a nadpfirozeno. K tomuto maji svilj vztah jiz od-
muize mit na nasledek omezenou moznost civilizatniho vyvoje Romt. Jak jiz bylo uvedeno,
Romové piebirali ndbozZenstvi majoritnich spole¢nosti. Tak jako v dob¢, kdy prochazeli is-
lamské zemé, povrchné piijali Kordn, zde, v nasi zemi, pfijali za své kiest'anstvi. Romové
dodrzuji ptedevsim oslavovani Velikonoc a Vanoc. U obou svatku vSak chybi hlubsi nabo-
zenské souvislost a oboje Romové oslavuji z¢asti odlisné oproti majoritni spolecnosti. (Ry-

bat, 2000)

Olah, 1997 (in Ri¢an, 2000) popisuje, Ze Romové ztratili své ndboZzenstvi pii cesté

z Indie. Davidova, 1995 (in Ri¢an, 2000, s. 56) pokraduje:

,,Romske nabozZenstvi je synkreticky komplex nazori kirestanskych a jejich vlastni
viry zalozené na prirodné animistickém zaklade. ... Cirkevni svatky prejali Romové spise

¢

formalné a slavi je po svem: jidlem, pitim a tancem.

Ri¢an (2000, s. 56) cituje nasi nejpiedndjsi romistickou autorku Milenu Hiibschman-

novou (1996, 1999) a uvadi:

,,Romové si z Indie odnesli hinduistickou tradici, pricemz slovné formulovana nau-
ka je malo vyznamna. Zita religiozita (jez je ovSem podstatnéjsi nez uceni) je podle téze
autorky zakodovana’ ve zpusobu Zivota, ve zvycich a mravech, v postoji k prirodé a k exis-
tenci, v pospolitosti, v pohostinné otevienosti, v uprimnosti a pokore, v obsahu nejriiznéj-
Sich tabu, v radu vztahii mezi muzi a Zenami stejné jako mezi rodici a detmi, ve zpuisobu

prijimani autorit atd.
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1.2.6 Romsky jazyk

Romstina pfedstavuje v nasi zemi pro Romy jazykovou bariéru at’ chceme nebo ne.
Problémem je, Ze romské déti (ale i jejich rodice) sice jiz tolik nemluvi romsky, ale mluvi
Cesko-romskym slangem. S tim pak déti maji problém hlavné ve Skole, ucitelim nerozumi a

velmi rychle ztraci zajem Skolni déni jak uvadi Mechtirova (2008).

., Cestina, kterou dnes Romové vétsinou pouzivaji, je cestinou “ticelovou’, to jsou

Ceska slova s romskym obsahem. Romové mysli romsky, navic ke komunikaci mezi sebou

pouzivaji vice neverbalnich prostredkii, jsou na né citlivejsi nez my, vnimaji nejen pro-

strednictvim slov, ale predevsim skrze nase (leckdy nevédoma) gesta, mimiku, pohyby, bar-

vu hlasu a jeho intenzitu. (A my na romské deti ve Skole vyrukujeme s proudy slov a vet,
Jjejichz vyznam jim z velké casti unika.)

(Siskova, 2001, s. 150)

Romov¢ se citi jako Romové, ptestoze jiz nepouzivaji romstinu a nepovazuji ji tedy
za matefsky jazyk. Romské déti dnes romsky umi minimalné, co vétSinou znaji, jsou nadav-
ky. Romtina je téZ pouzivana v roli argotu, neboli tajné feéi. Ri¢an (2000) nazyva dokonce
katastrofou, kdyz je dité vychovavano v rodin€, kde rodiCe jiz romsky nemluvi, ale jejich
ceStina je velmi slaba a Spatna. Dité se tak ocitd nejen bez jazykového zézemi, ale je tim
ovlivnéno kulturni zdzemi obecné. Pticinou tohoto disledku, ze déti znaji jen velmi chudou

cestinu, miiZe byt to, od koho se ¢estinu naucili rodice.

,,Romové se nejvice uci cesky od tech Cechui, kteri jsou s nimi ochotni mluvit. Jsou-

li to kopaci na stavbe nebo mladici v pochybnych partdach, nedivme se, Ze od nich pochyti
. o dr e i S

primitivai a vulgarni 7ec¢, hrubost a sprostotu. (UCcitelé zjistuji, Ze romské déti pouzivaji, a

to i kdyz mluvi s nimi, vulgarnich slov, aniz maji tuseni o tom, Ze jsou spolecensky neprija-

3

telna. *
(Ri¢an, 2000, s. 42)

Od roku 1990 funguje mezindrodni romska jazykova komise, ktera usiluje o vytvo-
feni jednotné romstiny. Soucasna situace vSak neni pfili§ pfizniva jednotnou romstinu, ktera

tak pravdépodobné zlistane zachovana v literarni a hudebni podobé.
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2 ROMOVE A VZDELAVANI

Druhou kapitolu teoretické ¢asti prace rovnéz rozdélim na dvé podkapitoly, kterymi
bych chtéla uzaviit teoretické poznatky tykajici se mého tématu. Prvni podkapitola ponese
stejny nazev jako moje prace; Vztah Romt ke vzdélavani, kdy tato zdmérné nebyla uvedena
v kapitole 1.2. Specifika romské kultury. Druha podkapitola nazvana Vzdélavani romskych

zakl se bude tykat samotného procesu vzdélavani Romtl.

2.1 Vztah Romiu ke vzdélavani

Vzdélavani Roml bohuZel nezac¢ind v mateiské Skole. V dusledku toho déti nemaji
zkuSenost s détskym kolektivem neromskych déti, ale také s jakymkoli pevnym fadem a
pravidly. Vzhledem k tomu, ze romské matky mivaji vice déti neZ neromské matky a jsou
tedy Castéji na rodicovské dovolené, v mnoha piipadech tak Romtim odpada diivod, pro¢ by
déti meli do matetskych Skol posilat, kdyz jsou schopny zajistit celodenni péci, nebot’ bud’to
nepracuji a jsou na rodi¢ovské dovolené. Jelikoz déti nenavstévuji materské Skoly, travi
veskery Cas v Sirsi rodin€ a od Utlého veéku tedy celi feSeni problému dospélych. (Mechuro-

vé, 2008)

Romové nebyli Skole a vzdélavani naklonéni jiz od dob minulého stoleti a dale. Ten-
to odmitavy a negativni postoj zdivodiiovali tim, ze pfi kockovani jim nebylo platné a ne-
pfineslo zadny uzitek, kdyz déti néco védeli. Romové prikladali dileZitost pouze tomu, co
jim pfindSelo konkrétni (hmatatelné) vysledky. Vzdélavani neptikladali velky vyznam a Ne-
¢as (2008) popisuje, ze zaujimali vici Skolstvi a jeho pracovnikiim negativni aZ neptatelsky

vztah.

Nékteti Romové vidi ve vzdélavani néco, co by dokonce mohlo naruSit vztahy
s détmi nebo je rodi€im odcizit. Vzdélani si neceni a Skolu chapou jako ,.bilou represivni
instituci. Tento postoj se prendsi také na déti, v disledku ¢ehoz se prohlubuji negativni
vztahy rodiny vici Skole. Tento ,,odpor* ke vzdélani jako takému si s sebou nese nasledky
v podobé vysoka absence déti, a také jejich slabého prospéchu. Nelze vSak nepfipomenou
jazykovou bariéru, ktera vsak byla jiz podrobngji popsana v predchozi kapitole. (Rican,

2000).
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., Romsti rodice také nevytvareji na sve déti takovy tlak jako rodice neromsti (pokud
se diteti k necemu nechce, romsti rodice ho k tomu vétsinou nenuti). Ke Spatné skolni do-
chazce také prispiva rada dalsich faktorii — napr. pokud se v byté rodiny netopi, nesviti
nebo pokud rodina nema penize na jidlo, potieba vzdelani déti se pro rodice stane v takové

3

situaci okrajovou zaleZitosti.
(Unuckova, 2007, s. 17)

Ackoli romské tematika obecné patii dle mého nazoru k obtiznéji uchopitelnym, je
fada odbornikil a instituci, kteti se zabyvaji vyhradé¢ vyzkumy dotykajici se této skupiny. A
kazdy dusledek ma svou pfiCinu. V zavéru této podkapitoly bych rada uvedla také citaci

Vocilky.

., Predpoklad, ze kterého vyzkum vychazel, byl, ze nejohrozenéjsimi detmi, pokud
jde o Skolni neuspésnost, absenci a predcasné ukonceni Skolni dochazky, jsou deti
z chudého, etnicky minoritniho a imigrantského prostiedi a z neuplnych rodin. Ze sledova-
ni vyplyva, Ze vyznamnéjsi nez uroven prijmiu rodiny je vzdjemné pusobeni sociokulturni

3

deprivace a statusu etnické minority v dominantni kulture. "
(Vocilka, 1997, s. 33)

Ptestoze si dvé naposledy zminéné citace obsahové protifeci, bylo mym zdmérem
pfivést Ctenare k zamysSleni. Statusu etnické minority v dominantni kultufe Romy nezbavi-
me. V naSich moznostech vSak je zbavit je sociokulturni deprivace ¢i alespoit zmirnit jeji

pusobeni.

2.2 Vzdélavani romskych zaki

Vzhledem k vySe uvedenému se dd ocekavat, Ze v procesu vzdélavani je nutné
k romskym détem pfistupovat odlisn€. Velkym piinosem na Skolach jsou asistenti pedagoga,
ptipravné (nulté) tfidy, kvalifikovani pracovnici, ktefi maji zékladni znalosti o romské kultu-
fe, prvky multikulturni vychovy obsaZeny ve vSech ¢innostech. Tak jako by mohl pokraco-

vat vycet pozitiv, je nutné zminit, co je stale Zaddouci pro lepsi vzdélavani romskych zaki.
., Nejdiilezitéjsi je projevit respekt.

(Ri¢an, 2000, s. 114)
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., Vzdelavani je zaloZeno na zdsaddch rovného pristupu kazdého statniho obcana
Ceské republiky nebo jiného clenského statu Evropské unie ke vzdélavani bez jakékoli dis-
kriminace z ditvodu rasy, barvy pleti, pohlavi, jazyka, viry a naboZenstvi, narodnosti, et-
nického nebo socialniho puvodu, majetku, rodu a zdravotniho stavu nebo jiného postaveni
obcana.

Obecnymi cili vzdélavani jsou zejména utvareni védomi ndarodni a statni prislusnos-

¢

ti a respektu k etnické ndarodnosti, kulturni, jazykové a nabozenské identite kazdého.
(Balvin, 2007, s. 9)

Problémem ve vzdélavani romskych déti je fakt, Ze déti nejsou vedeny k individualni
zodpovédnosti za sebe sama. V romskych rodinach se ve vychovée uplatiiuje kolektivismus
nejen pokud jde o rozhodovani. Jednim z typickych znakti Romu je, Ze se ptirozené déli o
vse, dokud je z ¢eho brat, vSechno je vSech, za nic se nedékuje a nikdy nerozhoduje jedinec
sdm za sebe. Zde je na Skole, aby dité dovedla alesponl k ¢astecnému uvédomeni si své jedi-
ne€nosti, originality a uv€doméni si své hodnoty a také prava rozhodovat. Vzhledem
k tomu, Ze jednani Skoly bude v rozporu s vedenim déti v rodiné, je potieba jednat jen velmi

pomalu a opatrng. (Ri¢an, 2000)

Déti romské narodnosti se uci praktice vSe o cizim néarodu, uci se Casto pro né
v cizim jazyce, kulturu, zvyky a obyceje maji rovnéz jiné. Proto je potieba byt détem napo-
mocni jesté vice. Je potieba i nadale provokovat ucitele, aby vlastnim pfic¢inénim chtéli vyté-
zZit ze stale se rozrustajici literarni zdklady na téma vzdélavani Romi, co mozna nejvice a
aby z toho mély prospéch predevsim déti. Je nutné, aby ucitelé meli zékladni znalosti o rom-
ské menSin€ a byli schopni veskeré informace zakomponovat do bézné vyuky. Balvin (2008)
velmi vyzdvihuje poslani uciteld. Dodéava, ze vychovava-li ucitel déti nejen svého néroda,
néjs$i. Smysl ucitelského povolani ve vztahu k zakovi krasné zaznél z st starého ucitele La-
mace, ktery pfedaval pomyslnou Stafetu uciteli Karfikovi v ¢eském seridlu Markéty Zinne-

rové s nazvem My vSichni §kolou povinni:

., Zdk, to neni nadoba, kterd ma byt naplnéna, ale pochoder, kterou je tieba zapd-

lit!*

(Balvin, 2008, s. 201)
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Balvin (2007) ke vzdélavani romskych Zakt uvadi. Redukce romské problematiky
neni dobré ani v oblasti Skolstvi a vzdélavani. Dochdzi timto k popirani a potlatovani jejich
identity a proto napf. také Skoly by mély respektovat znaky romské kultury, v Zakovi rozvi-
jet prvky jeho narodnosti a pokusit se ho vhodnymi vybranymi metodami dovést na nejvyssi

moznou uroven vzdélavani, které jemu zaru¢i adekvatni uplatnéni ve spolecnosti.

Sami Romové si pfitom vyberou, které prvky kultury a specifika si pteji zachovat. Je
pfitom nutné mit na paméti rozdil mezi asimilaci a integraci, kdy neni cilem totalni odnéarod-
néni, ale také skutecnost, Ze Romové jsou ti, ktefi zvoli, zda si pteji byt ,,pouze* integrovani
nebo zcela asimilovani do majoritni spolecnosti.

,,Romske dité neni geneticky ménécenné, ale jeho situace je ovlivnéna predevsim

¢

duvody socialnimi a kulturnimi.
Stampach, 1993 (in Balvin, 2007, s. 20)

Balvin (2007) dale ve své publikaci vola po zménach v piedskolni vychove, kterd je
Romy velmi opomijenou slozkou Skolské soustavy. A to ackoli skolsky zakon cituje bez-
platnost posledniho roku v matetské Skole pied nastupem do Skoly. Ne vzdy jsou ale také
vyuZivany piipravné tfidy (n€kdy téz nazyvany nulté rocniky), pfestoze ity jsou bezplatné a
vyzkumy dokazuji, Ze dochazeni do nich zvySuje uspéSnost romskych déti. Zde funguje takeé

asistent ucitele, ktery vSak dale jiz chybi ve vyssich rocnicich.

Bylo by Zzadouci, kdyby ucitelé krom obecné multikultury absolvovali také minimum
znalosti o romské minorité, jejich jazyce, kultue a specificich. Mimo toto se doporucuje,
aby pedagogové a lidé, kteti s Romy pracuji méli znalosti také v oblasti jejich historie a pl-

vodu.

Neni vSak na misté zfizovat samostatné romské Skolstvi (jako je tomu napiiklad
v Cesku pokud jde o Polskou republiku). Jednim z diivodii je, Ze sami Romové o tuto vari-
antu nijak nezadaji (a dle informaci ze sCitani lidu netvoii ve méstech mensinu s vyznamnym
zastoupenim poctu obyvatel). Tento diivod ma vSak sviij disledek, kterym je skutecnost, ze
v disledku neexistence samostatného Skolstvi a vzhledem ke spadovym oblastem vznikaji
Skoly, které maji prevahu romskych déti a neni vyjimkou, Ze rodi¢e neromskych déti na ta-
kové Skoly své potomky zamérné neposilaji a nahlizeji na toto jako na podporu segregace.
JelikoZ toto nelze ovlivnit, je potfeba pracovat na tom, aby skoly vytvéfely prosttedi naklo-

néné vzajemné komunikaci mezi Romy a neromy.
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Zakladni (a pfedskolni) vzd€lavani maji Romové (ale nejen oni) zdarma. Je velmi di-
lezité, aby Zaci neztratili zajem a dale pokracovali ve vzdélavani na stiednich a také vyso-
kych Skolach. Tomu jim ma byt ndpomocen status socialné¢ znevyhodnéného studenta
(paklize Zaci budou spliiovat urcitd kritéria), pfip. socialni stipendia aj. A jak dale Balvin
(2007) v zavéru své kapitoly uvadi, neni zcela pravdou tvrzeni, Ze Romové nemaji zajem o

vzdelani, nebot’ rostouci zajem o finan¢ni podporu studia svéd¢i o opaku.

,, Celkem bylo v roce 2000 podporeno asi 900 zZadosti, v roce 2001 jiz 1531, v roce
2002 bylo uspokojeno priblizné 2500 Zadosti a v roce 2003 bylo uspokojeno 2577 zadosti

6

na jednotliva pololeti.

(Balvin, 2007, s. 29)
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II. PRAKTICKA CAST
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3 VYZKUMNA CAST

Ve své praktické ¢asti diplomové prace jsem se zaméfila na terénni zmapovani Zivo-
ta vybranych romskych rodin a jejich vztahu ke vzdélani. Vyuzila jsem metody pozorovani,
metody rozhovorti a také metodu Skéalovani. Vzhledem k moZnosti realizovat vyzkum
v domovském prostiedi vSech respondentli doufam, Zze prace nebude postradat autenti¢nost
a Ctenar ziskd co nejlepSi a nejucelengjsi predstavu o Zivot¢ Romi v souvislosti s jejich
vztahem ke vzdélavani a nazory na vzdélani. Média, kterd obecné cituji negativni piistup
Romti ke vzdélavani a velmi problematickou spolupraci, jsem odsunula do pozadi, kdy roz-

hodujici pro vysledky mé prace byly poznatky ziskané piimo z terénu.

Prakticka ¢ast je rozdélena celkem do péti kapitol. V prvni kapitole ¢tenaii predsta-
vuje zakladni charakteristiky celého vyzkumu, datuje se zde pocatek vyzkumu, volbu vy-
zkumnych metod, zptisob vyzkumného vzorku. Druhd kapitola praktické ¢asti pfinasi vy-
sledky a interpretaci metody pozorovani. Podle poctu respondentti (resp. rodin) je rozdélena
na p¢t podkapitol. Ve tieti kapitole jsou interpretovany vysledky rozhovord. Samotné zpra-
covavani ziskanych informaci dalo za vznik celkem Sesti kategoriim, které tvofi jednotlivé
podkapitoly. V zavéru kazdé kategorie je uvedeno vzdy kratké shrnuti. Ve ¢tvrté kapitole
jsou uvedeny skaly vcetné numerickych vysledkti, v podkapitole poté vysledky interpretuji.

Posledni kapitola se zabyva shrnutim vysledkii vyzkumu jako celku.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 34

4 PRIPRAVA VYZKUMU

Ptiprava vyzkumu piedstavovala pfedev§im vytvofeni vyzkumného problému, cile
prace a také vytvofeni otdzek pro polostrukturované rozhovory, které byly provadény
s respondenty reprezentativniho vyzkumného vzorku a vytvoreni $kal mj. také pro respon-

denty zakladniho vyzkumného vzorku. VSechny zminéné kategorie pfedstavim nize.

4.1 Vyzkumny problém a cil prace

Vyzkumnym problém souvisi s kulturnimi a socidlnimi specifiky Romu a jejich pfii-

padnou souvislosti s ndzory Romt na vzdélavani a jejich vztah ke vzdélani.

Stanovenym cilem bylo odhalit mozné souvislosti mezi specifiky a zpiisobem Zivota
Romt ke vztahu ke vzdélani. Cilem bylo pokusit se zjistit, co stoji za soucasnou situaci,
piip. zjistit vyhled a pfani do budoucna. V pribchu tvorby prace se v jejim zavéru cilem
stalo také poodkryti Zivotl péti rodin, které byly ochotny spolupracovat. Za spolupraci patii

rodindm mé podekovani.

4.2 Druh vyzkumu

Plvodné planované vyuziti smiSen¢ho vyzkumu, kdy kvantitativni ¢ast by byla pre-
zentovana Skdlami, které jsem méla do terénu pfipraveny, bylo zménéno pouze na kvalita-
tivni vyzkum. Smyslem $kal bylo zjistit ndzory Romt na vzdélavéani a vztahy a postoje ke
vzdélani zvolenim jedné ze Ctyf (vyjimecné tif) moznosti. Ke korekci druhu vyzkumu doslo
predevsim z diivodu minimalni navratnosti vyplnénych skal. Ty, které se v pribéhu tvorby
prace vratily, budou brany jako podplrna metoda. Vzhledem k tomu, Ze jejich pocet je jen

velmi nizky, byl vyzkum ptehodnocen pouze na kvalitativni.

4.3 Vyzkumny vzorek

Zékladni 1 reprezentativni vyzkumny vzorek byl vybran zdmérné€. V prvni piipadé se
jednalo romské rodiny (resp. rodice déti), které Ziji ve mésté Karvina, v ¢asti zvané Doly, a
to na zdejSim ubytovacim stfedisku a protéjSich holobytech. Zakladnimu vyzkumnému

vzorku byly pfedany dotazniky se Skéalami, které méli jeho reprezentanti vyplnit. Celkem
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cital zdkladni vyzkumny vzorek asi 30 rodin, rodiny byly osloveny za ucelem ziskani pokud
mozno co nejvice informaci pro mtlj vyzkum a také proto, abychom z reprezentantii zaklad-

niho vyzkumného vzorku vytvofili reprezentativni vzorek.

Reprezentativni vzorek po spolecné domluve tedy vzesel ze zakladniho vzorku, kdy
rodiny byly dotdzény, zda jsou ochotny k dalsi (uzsi) spolupraci. Celkem byl reprezentativni

vzorek tvofen péti rodinami. Samotné rozhovory byly vedeny vesmés pouze s rodici déti.

Na tomto misté bych rada uvedla, ze jako romské rodiny jsem oznacila rodiny, které
se k ,,romstvi“ samy hlasi a nepopiraji to, Ze jsou Romové. K tomuto faktu mi byly napo-
mocny informace z predchozi spoluprace s klienty v ramci profesniho vztahu. M¢, jako vy-
zkumnikovi, bylo tedy znamo, Ze rodiny se za romské povazuji, a objektivisticky byly rodiny

oznaCovany jako romské.

4.4 Volba vyzkumné metody

Celkem byly pouzity tfi vyzkumné metody: pozorovani, polostrukturované rozhovo-

ry a metoda Skal.

4.4.1 Metoda polostrukturovaného rozhovoru

Otazky se dotykaly nazorl na vzdé€lavani obecné, Skolni GspéSnost ¢i netispéSnost
romskych déti a jeji mozné pticiny, piipadné diskriminace Romi jako menSiny, vztahu rodi-
¢t ke Skole, spoluprace rodici se Skolou nebo jejich nazory na pedagogické pracovniky,

ktefi pracuji s jejich détmi. Uplny seznam otazek piikladam v prilohach prace.

4.4.2 Metoda pozorovani

Pocatky metody pozorovani miizeme datovat zhruba do obdobi podzimu roku 2009.
Do rodin bylo pravidelné¢ dochdzeno v ramci pracovniho vztahu a rodiny jsou dlouhodobé
sledovany. Pfestoze jsem se jako vyzkumnik snazila zGstat nestrannd, podotykdm, Ze uve-
dené skuteCnosti vychdzi pouze ze subjektivniho nadzoru (kterému budiz vSak napomocna
skute¢nost, Ze objektivné je s rodinami pracovano za ucelem vykonu prace socialni pracov-

nice OSPOD).
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4.4.3 Metoda $kal

Skalovaci metoda a jeji vysledky budou pouzity pouze k dokresleni situace a vysled-
kl vyzkumu. Zde byla problémem piedevS§im navratnost materialti, které byly rodindm roz-
dény, aby je mohly samostatn¢ vypracovat. Bohuzel pfi zamysleném sbéru téchto dat bylo
zjisténo, ze vétSina dotdzanych materidly nema nebo nemuize najit. Proto z divodu velmi
malého poctu vyplnénych $kal byla tato metoda pouzita pouze jako dopliujici a cely vy-

zkum byl pfehodnocen z piivodné zamysleného smiseného vyzkumu na vyzkum kvalitativni.

Skaly zahrnovaly celkem dvacet otazek, pomoci kterych jsem chtéla zjistit informace
tykajici se vzdélavani, vztahu rodic¢l ke Skole a jejim piedstaviteliim, spokojenost s jejich
praci a obecné Skolstvim, vyznam vzd€lavani v jejich Zivoté. Kazda skala nabizela sudy po-
¢et moznosti, kdy neexistovala neutralni odpovéd’. Ve dvou ptipadech méli respondenti na
vybér pouze ze tii moznosti. Ukazku skalového dotazniku prikladam v ptiloze, vysledky

této metody budou uvedeny v zavéru vysledki prace.

4.5 Zpusob zpracovani dat

Vzhledem k pouziti tfi riiznych vyzkumnych metod byla také sesbirana data vyhod-

nocovana rtiznymi zpuisoby:

4.5.1 Zpracovani dat ziskanych metodou rozhovori

Rozhovory budou podrobeny tplné transkripci, v niz bude nasledné pouzito otevie-
né¢ho kodovani. Kédovanim rozumime nalezeni a pojmenovani cilen¢ vybranych jednotek
v textu, které jsou né€jakym zplisobem vyznamné pro naS vyzkum. Jeho vyuzitim bychom
méli docilit toho, ze budou vznikat kategorie, do nichz budeme sefazovat kody, které spolu
obsahov¢ a vyznamoveé souvisi a mély by vypovidat o stejném jevu. Pfi samotném analyzo-
vani jsou kategorie nov€ vzniklé a pojmenované skupiny zahrnujici kody. Kody jsou vybra-

né ¢asti rozhovort dulezité pro praci.

4.5.2 Zpracovani dat ziskanych metodou pozorovani

Vysledky ziskané metodou pozorovani budou uvedeny vzdy pted samotnym kodo-
vanim, v ¢asti, kdy budu rodinu ptedstavovat. Jak jiz bylo feceno, vzhledem k tomu, Ze do

rodin pravidelné¢ delsi dobu sama dochazim, nebude se zde jednat o popisovani nahodilé,
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zrovna vzniklé nebo uméle vytvorené situace a prostiedi. Z mého pohledu jde v této praci o
velmi vzacnou metodu (jeji realizaci a vysledky, které ale nelze oznacit za subjektivni). Pte-
devsim proto, Ze bude popsano pouze pet konkrétnich rodin, z jednoho mésta a stejné loka-

lity a také proto, ze se bude jednat o vlastni postiehy a popis.

4.5.3 Zpracovani dat ziskanych metodou $kal

Data ziskana diky vyuziti metody $kal budou brana pouze jako ilustrativni. Vzhle-
dem k velmi malému mnoZstvi takto ziskanych informaci nelze tuto metodu brat jako rov-
nocennou s predchozimi dvéma. V zavéru €asti vé€nované vysledkiim vyzkumu budou na
konci uvedeny také vysledky skal, které byly ziskany prostym souctem odpovédi. Vysledky

budou pfevedeny na procenta.

4.6 Pribéh vyzkumu

Pocatky vyzkumu a sbéru dat 1ze datovat do podzimu lofiského roku. Ackoli se pl-
vodni plan realizace 1i§i od konecné verze, piiblizné od této doby jsem méla predstavu, ¢im
bych se ve své praci chtéla zabyvat a zacala byt vyuzivana metoda piimého, zucastnéného,

ale skrytého pozorovani.

Asi na prelomu mésice ledna a inora roku 2010 byli jiz konkrétni respondenti oslo-
veni, sezndmeni s mymi cili a zaméry. Byly jim pfedestfeny mé pozadavky a také pravidla,
ktera respondentiim budou zarucovat 100% anonymitu (vSechna jména budou v praci po-
zménéna, vek bude uveden na zéklad¢é udéleni souhlasu respondentil). Vysledky a veSkera
realizace vyzkumu nebudou nijak promitnuty do dalsi pouze profesionalni spoluprace a bu-
dou pouzity pouze pro studijni Gcely. Vybranym asi 30 romskym rodindm Zzijicich v této
lokalité (které se za romské povazuji) byly predany Skély a bylo domluveno, Ze budou opa-
kované osloveni, kdy si zpét osobné vyberu vyplnéné skaly a také aby se vyjadiili, zda jsou

ochotni k dalsi spolupréci, ¢i nikoli.

V pribéhu mésice tnora byly rodiny opakované osloveny, zda jsou ochotny k dalsi
spolupraci. Celkem tedy vzeslo pét rodin, se kterymi bylo dale pracovano. Pti veskeré snaze
a apelovani o navraceni vyplnénych $kal bylo jiz nyni problematické se ke svym materialim

dostat.
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V prvni poloviné mésice bfezna byly realizovany rozhovory se vSemi vybranymi ro-
dinami. Terminy rozhovorii nebyly respondentiim pfedem oznameny. V rdmci terénni prace
dochazelo vzdy k domluvé obou stran. Rozhovory probihaly vzdy v domacim prostiedi re-
spondentll. Rozhovory byly realizovany ve tfech terminech a to ve dnech 12.3.2010,

16.3.2010 a 19.3.2010.
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5 INTERPRETACE DAT ZiSKANYCH METODOU POZOROVANI

Vlastni prezentace dat ziskanych metodou pozorovani bude rozdélena do péti ¢asti
(odpovidajicich poctu rodin). Veskera data uvddéna dale uvefejiiovana se souhlasem re-
spondentti, kteti vSak vSichni trvali na zachovani anonymity. Jména, ktera jsou v praci uzi-
vana jsou smyslend. VE&k respondenttii zlstal (pro lepsi piedstavu) se souhlasem zachovan.
Respondentiim bylo pfislibeno, Ze je nikdo nebude v této véci déle jiz kontaktovat. Matka

sdélila, Ze by byla radéji, kdyby byl rozhovor zaznamenavan pouze pisemné.

5.1 Rodina A

Prvni rodina je osmiclennd, tvofi ji celkem Sest déti, otec a matka, ktera oekava na-
rozeni svého sedmého ditéte. Matka, pani Andrea, ma 29 let, jeji druh, pan Adam, ma 30
let. Celkem vychovavaji Sest déti ve véku 8 (2), 7 (?), 6 (9), 4 (F), 3 (I) a2 (JI) roky.
Povinnou $kolni dochazku (PSD) si zatim plni pouze nejstarsi syn. Sedmileté dcefi byl do-
date¢né v mésici lednu udélen odklad PSD, nyni v mésici zafi viak jiz také nastoupi povinné
do Skoly. Dalsi z dcer byla v letosnim roce fadné zapsdna a nastoupi tedy spolu se svou
sestrou do prvni tfidy. Po udéleni dodatecného odkladu nebyla divka ptihlaSena do zadné

matefské skoly ani ptipravné tiidy.

Rodina bydli na Ubytovacim stfedisku v Karviné-Dolech. Obyvaji zde jeden pokoj
s malou predsiiikou. Socidlni zafizeni je pro vSechny spole¢né v prostorach chodby. Také
kuchyiika je spole¢né pro vSechny obyvatele na patte. Pro piedstavu uvadim, Ze jde o polo-
prazdnou mistnost, kde jsou dva dvouplotynkové vaftice, jeden still a dve zidle. Jiné vybave-
ni zde neni, Zadné hrnce nebo jiné kuchyniské nacini, chybi lednice nebo trouba. Kuchyrika je
volné pfistupna vSem obyvateltim v kteroukoli dobu. VétSina z mistnich vSak ma plotynkovy
varfi¢ také u sebe na pokojich v predsinice, kde maji uloZzeno nadobi a veskeré ostatni za-

kladni vybaveni.

Ve spole¢ném pokoji jsou celkem tii postele a jedna matrace, kterou ptes den davaji
rodice na jednu z posteli, aby v byté bylo vice mista. Déle zde mé rodina A dvé skiin€ a
stolecek se dvéma kiesly. Vzhledem k tomu, ze v roding je vice déti, je prakticky nemozné,
aby zde bylo vice nabytku. Na postelich spi déti po dvou, rodice spi spolu na jedné matraci.

Mistnost je jiz podruhé za ptl roku vymalovand, nejprve byl pokoj svétle Zluty, nyni je vy-
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malovan oranZovou barvou. Na zdech jsou i pfesto jiz ¢ary, které tam nakreslily déti fixy a

pastelkami.

Déti vzdy (pokud nejsou nemocné) plisobi spokojenym dojmem, jsou velmi zivé, ve-
selé. Obé dévcata 1 vSichni chlapci jsou si vzhledem k nizkému véku a malym v€kovym roz-
dilim také hodné podobni. VSechny déti jsou Cernovlasé a maji tmavé oci. Jsou milého
vzhledu, Casto usmévavé. Vzdy, kdyZ se potkdme, ptaji se mé, jestli jsem jim donesla obréaz-
ky a star$i z déti me oslovuji: ,, 4hoj teto. “ Mladsi z dcer nejednou sama spontanné zacala
vypraveni o Skole, ptala se, kdy uz ptjde do skoly, ze se moc t&si, ze uz tam chce chodit,
ma velmi dobrou slovni z4sobu a hezky mluvi. U dvou starSich sourozenct nebylo toto ni-
kdy zpozorovéano.

Ackoli déti nejevi zddné znamky jakéhokoli zanedbavani a matka fadné pecuje
v ramci svych moZznosti, byvaji déti ¢asto uSmudlané, béhaji v mistnosti nebo po chodbé
bosé, pokud je teplo, nékdy také nahé. Pokud jsou venku, ne vzdy maji obleCeni umeérné
povétrnostnim podminkdm. Pradlo matka pere v rukach, zfidka vyuziva pracku, ktera je na

ubytovng. Mistnost byva shledavana v relativni istote, matka vaii obédy doma.

Vzhledem k oblasti mého z&jmu nelze opomenout vyjadfit se k oblasti vzdélani a
vzdélavani. Po materidlni strance zde chybi o¢ekavané vybaveni pro déti na prvnim stupni
zakladni Skoly. Konkrétné psaci stil, zidle, dostatecné osvétleni. V domacnosti nejsou zad-
né détské knihy nebo néco pro mentalni rozvoj déti. Podminky pro psani domécich tkoll a

domaci pfipravu jsou velmi skromné.

Matka je na rodi¢ovské dovolené, jeji druh je evidovany na Utadu prace (UP). Ro-
dina Zije z davek statni socialni podpory a pobiraji také davky pomoci v hmotné nouzi a to
v podobé doplatku na bydleni. Chovani matky vii¢i détem (otec déti nebyval Casto zastizen
doma) je nekdy ptisné, je vidét, Ze tim, Ze ma matka tolik déti, nejde vzdy vSe dokonale
zvladnout a postihnout. Déti (predevSim star$i déti) toho rady vyuziji ve sviij prospech.
Zkousi, rostaci, dovadi, naléhaji, matka je potom nucena zvysit hlas a zakrocit. Nékdy situ-

ace zanechavaji dojem, Ze déti nerespektuji matku jako autoritu rodice.

Rozhovor s pani Andreou byl uskute¢nén dne 12.3.2010 v dopolednich hodinach.
Rodina byla zastizena doma bez otce déti, ktery byl tidajné na Zelezo (které odnasi do sbé-

ru). Doma byly vSechny déti, véetné Skolou povinného chlapce. Rozhovor probihal uvniti
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v pokoji. Vzhledem k véku déti bylo v mistnosti Casto pomérné rusno a zivo. Neékteré otaz-
ky byly opakovany, odpovédi byly zaznamenavany pisemné. Matka v dob¢, kdy jsme piisli
smazila na panvicce langose, déti travily Cas rizné, kreslily si, staly jen tak pfi matce, behaly
po chodbé ... Béhem samotného kladeni otdzek si matka zapalila dvakrat cigaretu (kouii 1

ptes své téhotenstvi).

5.2 Rodina B

Situace je obdobna jako u pfedchozi rodiny. Také oni si preji zlstat zcela v anony-
mité. Rozhovor byl zaznamenavan pisemné, kdyZ rodina se velmi branila tomu, Ze by roz-
hovor mohl byt nahravan. Probéhl dne 12.3.2010 v polednich hodinach. Jména jsou i zde
fiktivni. RodiCe si neprali uvést ani veék, kdy vyjadrovali obavy, Ze by je podle toho mohl
n¢kdo poznat. Vek proto nebude nikde uveden, rodina byla upozornéna, Ze nikdo je vyhle-

davat nebude.

Rodina je celkem sedmiclenna. Matka, pani Blanka a otec, pan Cyril, maji celkem 5
déti. Dvé zletilé dcery, jednoho zletilého syna a dva nezletilé, dceru a syna. Rodina zije v
holobytech v ¢asti Karvina-Doly. Jde o objekt, ktery je vsoucasné dobé jiz urcen
k demolici, proto budou muset vSichni obyvatele vyhledat jiné ubytovani. Doposud zde ro-
dina Zila neopravnéné. Nehradi se zde najemné, nehradi se zde viibec nic. Elektfinu si oby-
vatelé ,,tahaji* nacerno z okoli, témét ve vSech ,,bytech® je pec, kterym zde topi. Topi pre-
devsim uhlim, které chodi ,,sbirat* na okolni haldy nebo dfevem, které si rovnéz obstaravaji
nejriznéj$imi cestami.

Rodina B v tomto objektu obyva dle mého ndzoru jeden z nejlepSich bytd. Jedna se
dokonce o dva pokoje. Byt je standardné zatizen. Nechybi kuchynsky stll, spordk, rohova
vana (teCe zde vSak pouze studend voda), televizni sténa s TV a DVD piehravacem, zcela
vybavena kuchynska linka, aj. Ve druhém pokoji jsou skiing, postele. V obou pokojich jsou
koberce. Je zde patrna snaha udrZovat poradek, nejvice se vzdy uklizi pfi mé uzsi spolupraci

s rodinou.

Celkem zde ,,oficialné* bydli ¢tyfi osoby, matka, otec a dvé nezletilé¢ déti, ale velmi
Casto jsou zde také prostfedni syn a star$i dcera. Po materidlni i velikostni strance vSak neni

zadny problém s tim, aby zde Zilo vice lidi. Velkym problémem zde je socialni zatizeni. Jeho
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stav je vice nez Spatny. V ,koupelné* na chodbé jsou odpadky a zapach, jsou rozkradena
plechovd umyvadla, ale také vodovodni kohoutky. Neni napt. svétlo. Chodby a venkovni

prostranstvi pfed domem je odpudivé. Prostiedi je zcela nepodnétné pro vychovu déti.

oy e

k tomu, Ze rodice se vyjadrili, Ze se pro rozhovor budou vice bavit pouze o nezletilych dé-
tech, o jiz zletilych nebudeme viibec hovofit. Byly probirany pfedev§im moZznosti dochézeni
dal do Skoly, aby si déti rozsitily vzdélani a mély lepsi postaveni na trhu prace. Rozhovoru

byl pfitomen pouze prostfedni zletily syn, ktery jiz sdm ma svou rodinu.

V byté se nachazi ve vedlejsim pokoji stdl (psani), je zde velmi barvit¢ vybavena
knihovna, po materialni strance zde nechybi nic zasadniho ani pro to, aby se zde déti mohly
ptipravovat do Skoly. Negativni je okolni prostfedi. Pfesto, do doby, nez nad rodinou visela
bezpodminec¢na nutnost opustit tento objekt, situaci nijak aktivné neteSila a zlstavala zde 1
s détmi.

Rodi¢e maji s détmi bézny (hezky) vztah. Velmi Casto jsou patrné az reakce, kdy
jsou ochotni svym détem omluvit téméf cokoli. Presto, Ze by se to dalo pfedpokladat, déti

toho nevyuzivaji (popf. nevyuZzivaji toho ve zvysené a nezddouci mite).

Rozhovor s rodinou B byl veden za ptitomnosti obou rodici, ktefi se oba aktivné
zapojovali. Pfitomen byl také prostfedni syn, star$i dcera spala ve vedlejsi pokoji, zrovna
pfijela na navstévu. Jednoznacné byl pro rozhovor vice ,,zapaleny* otec. Po tivodnich otéz-
kach bylo na otci patrné, jak ocekava dalsi otazku. Jeho projev a vyjadfovani bylo velmi
temperamentni, oba rodice jsou schopni sebekritiky (pfiznani si chyb) ovSem jen do urcité
miry. Jejich chovani je dlouho velmi ptatelské, ovSem kdyz se jim néco znelibi ¢i je popudi,

dokazi velmi rychle ,,oto€it. V rodin€ je o€ividna pospolitost ¢lentl.

5.3 Rodina C

Tteti rodina tvofi celkem 6 Clenti, matka, pani Denisa, kterda ma 29 let, otec, pan
Evzen, a jejich &tyfi déti ve véku 7 (), 6 (F), 3 () a pil roku (F). Rodice Ziji v druzském

vztahu, otec mé z ptedchoziho vztahu jesté tfi dalsi déti, které vSak Ziji s matkou na Gizemi
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Slovenské republiky. Matka je na rodi¢ovské dovolené s nejmladSim synem, pobird davky
statni socialni podpory. Otec je nezaméstnany, neni veden na UP, otec tedy nema Zadny
ptijem. Vzhledem tomu, Ze je s rodinou pracovano, bylo zjisténo, Ze otec neni na UP nebot

nema ani obCansky prikaz (OP).

Rodina zije také na holobytech. Oproti pfedchozi rodin€ zde se dostdvame na opac-
ny konec pfi liceni bytové situace. Rodina obyva nejmensi pokoj ze vSech najemnikii. Dvete
nedoviraji, musi byt zevnitf podkladany. V mistnosti je rozkladaci gau¢, kieslo, které se da
také rozlozit a détska postylka. Jedna skiin, uprostied pokoje stil, kuchynsky ,,pult™.
V mistnosti je pec, topi se dievem nebo uhlim, na které zde asi vSichni chodi do nejblizsiho
okoli. Mimo to v domacnosti maji televizi a DVD piehrava¢. Déti maji také kocku a psa,
kteti si zde délaji tplné vse ...

Rodina také nehradi zadné naklady spojené s uZivanim ,,bytu®. Bydli zde neopravné-
né, otec déti, pan Evzen, jiz nyni zacal fesit vSechny naleZitosti ohledné vytizeni nového OP,
nebot’ objekt je urcen k demolici a rodina se bude muset pravdépodobné piestchovat na
néjakou ubytovnu, nemaji moznost jit k n€jakym rodinnym piislusnikim. Pro veskeré dalsi
otcovy kroky je ale nutné vyfizeni OP a zaevidovani na UP, kdy mu poté mozna vznikne

narok na davky pomoci v hmotné nouzi.

V doméacnosti je témét vzdy neporadek, panuje zde chaos, ale rodina je ocividné na
takovyto zpisob Zivota zvykla. Déti jsou Spinavé, maji Spinavé ruce, nohy, oblicej, také
obleceni ... hygiena je zde na velmi nizké Grovni. Vzhledem k tomu, Ze v rodiné jsou nyni
feSeny existencni problémy, véci jako hygiena, €isténi zubd, aj. nefesi. V domacnosti je vzdy
vidét, Ze rodina vafi tepld jidla (kvétak s brambory, gulas, Spenat, rajska omacka). Matka
pravidelné nakupuje v bufetu, ktery je kousek odtud. samoziejmé vSe zavisi na jejich moz-
nostech. Po davkach jsou zavisli na financich, které se otci podafi ziskat za sbér nebo Ze-

lezo.

Z chovani déti je zifejmé, Ze nejsou piili§ vedeny. DéEti budi dojem, Ze vici matce ne-
pocituji zddnou tUctu, (minimalné ji nedavaji najevo), nepfedstavuje pro né pfirozenou auto-
ritu. Pravdou je, Ze jsou to déti stale velmi nizkého veéku a bylo by dobré, kdyby byly néja-
kému chovani uceny. Lze vSe brat i z toho hlu pohledu, Ze si svym chovanim vynucuji po-
zornost matky (nebo rodi¢l), kterd se jim jinak pfili§ nevénuje. Matka nechéava situaci €asto

dlouho plynout, nez pfeteCe pomyslna posledni kapka, a pak vSe fesi velmi razantni cestou.
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Déti vSak netresta nijak neumérné, v rodin€ propuka ,.kraval®, déti si vSak z toho moc nedé-
laji.

Nejstarsi dcera je po ro¢nim odkladu Zakyni prvni tfidy zakladni Skoly, synovi byl
udélen nyni v unoru odklad, ale navStévuje piipravny roc¢nik na téZe Skole. Vzhledem
k tomu, ze dochdzka je nepovinna, dochazka je velmi nepravidelna. Rodice toto zdivodiuji
nedostatkem financnich prostfedkt na dojizdéni (z mista bydlisté do skoly je to asi 10-15
km do mésta a do Skoly). S détmi do Skoly jezdi otec, matka zlstava doma s détmi, pokud

rodice nemaji dostatek financi, otec celou vzdalenost chodiva bez déti i pésky!

Z jednéani a chovani rodiny je patrné, Ze jsou si védomi Spatné situace, ve které se
nyni nachdzi, uznavaji, Ze si mnoho véci zkomplikovali sami, jsou sebekriticti, toto celé je
ale v praxi témef k ni¢emu, kdyz situaci nijak nefesi. Snazi se ji fesit hlavné po strance, ,,at’

neni har.

Jakékoli zazemi pro ptipravu déti do Skoly zde chybi. Neni zde nic po materialni
strance, prostiedi je také nepodnétné. Déti se zabavuji tim, ze chlapec obc¢as chodi s otcem
na uhli, na dfevo ... jinak travi ¢as venku ,litdnim*. Neni zde viibec co d¢lat. Okoli je zde-
vastované, vSechno je zde Spinavé. Déti si Casto hraji se psem, honi ho. Venku pied budo-
vou napf. kopou v hliné nebo rozebiraji véci, které jsou zde volné pohozeny, je vidét, ze

,»hevi, co by*.

Rozhovor probihal s obéma rodici, kdy pievazné odpovidal otec déti. Domnivam se,
Ze je to tim, Ze otec také spoustu véci také vyfizuje nebo vzdy alespont doprovazi matku.
Odpovidal klidné, jakoby odevzdané. Matka také reagovala vcelku klidné. Rodice jsou si
védomi, Ze se nachdzeji ve Spatné situaci. Nyni fesi vice problémd, bylo vidét, Ze n€kdy nevi
co diiv a neukaznéné déti jim to pfili§ neusnadiiuji. Behem rozhovoru bylo vidét, Ze matka
déti nékdy nezvladd po vychovné strance. Ve vychové se bohuZzel s otcem nedopliuji.
V praxi to vypada tak, ze pokud je né&jaky problém, déti se chovaji nevhodné a matka za-

kroci, otec ji béhem tohoto nepodpofi.

Béhem samotného povidani Skolou povinna dcera rozstithala pracovni sesit do psa-
ni. NiZky lezely na posteli, takZe nebyl problém, aby se k nim dostalo kterékoli z déti. Ve
Skole v dobé rozhovoru déti nebyly, syn ma dochazku nepovinnou a hol¢icka je tdajné ne-

mocna. U lékate vSak rodice nebyli.
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5.4 Rodina D

Také piedposledni z oslovenych rodin Zije v holobytech. Zije zde matka, pani Fran-
tiSka, se synem (6) a také spolu se svym zletilym synem (19). Otec mladsiho z déti, pan
Gustav, nesdili s matkou spole¢nou domacnost, pouze ji navstévuje. Matka ma celkem sedm
déti, nejstarsi syn ma jiz svijj vlastni zivot, ostatni Ctyii d€ti jsou umistény v Ustavnich zafi-
zenich (détsky domov nebo diagnosticky tstav). Matka pobira davky statni socidlni podpory
(SSP) a davky pomoci v hmotné nouzi (PHN). Syn je zcela bez piijmu, nyni je na dobu ptl

roku sankéné vytazen z UP, opakované se mlize evidovat aZ v mésici dubnu.

Celkem zde Ziji tedy 3 osoby a nepravideln¢ zde dochézi ptitel matky, otec nezletilé-
ho ditéte. Matka obyva jeden z nejvétsich pokojl, jeho problémem vsak je, ze zde neni pec
ani jina alternativa jak zajistit teplo. V zimnich mésicich je vzdy velkym problémem jakéakoli
spoluprace s matkou. Podminky pro takto malé dit¢ zde nejsou vyhovujici, v letosnich mra-

zech zde napt. zamrzla také potrubi s vodou, takZe obyvatelé zlstali zcela bez vody.

Pokoj je prostorny, avSak minimalné vybaven. Jsou zde dvé postele, kde spi matka a
nezletily, dale dvé kiesla, kterd ma spojena do sebe zletily syn. V jednom rohu je provizorni
kuchynsky koutek. Matka ma k dispozici také vafi¢, kterym se snazi, kdyZ je zima, topit.
Problémy jsou vsSak s elekttinou, jelikoz ji vSichni zde uzivaji ,,naerno, Casto dochazi

k jejim vypadkiim. Déle jsou v mistnosti dv¢ skiiiiky a televize.

Matka svym jednani patii k velmi raznym respondentim. Nerada pfiznava néjakou
vinu, kterd by mohla byt na jeji strané. Pfesto, Ze vim Ze je nyni jiz velmi akutni, aby svou
situaci feSila, neni pfili§ ochotna ke spolupraci, ktera by ji mohla zarucit n¢jaké jistoty. Je
velmi nedtvéfiva. Pokud matce byla nabizena pomoc, Casto se rozhodovala podle toho,
nakolik se ji to zddlo dobré. Bohuzel nelze vSem rodindm vyhovét dle jejich pozadavki,

coz matka neni ochotna pfili§ akceptovat.

Vybaveni domacnosti také ptili§ neodpovidd tomu, Ze matka ma doma dité Skolou
povinné. Matka ma pro chlapce dostatek obleceni, dit¢ ma i hodné& hracek, ale nejsou zde

o¢ekéavané podminky pro piipravu ditéte do Skoly.

Chlapec je pekné, tiché dité. K matce velmi tihne, ma ji velmi rdd. Matka se k ditéti
chova také p&kné. Je vidét, Ze se k sob& chovaji doma vzdy hezky. Také zletily syn, ktery

zde zije s matkou je spiSe tisSi. Matka se rozcili vzdy, kdyZ ma byt feSena jeji bytova situace.
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Vzhledem k tomu, jaky ma vztah ke svym détem, se kterymi nyni zije, nechce, aby se muse-
lo cokoli ménit. Pokud je na ni jakymkoli zpisobem tlaceno, jedna velmi impulsivné, po-
drazdénég. Stejné byly reakce také matcina pfitele, otce nezl. Matka je si vSak svého jednani
védoma a tak se Casto po né€jakych vymeénach nézorit nebo slovnich utocich doty¢nému

omluvi.

Rozhovor probihal dne 19.3.2010 za pfitomnosti pouze matky a jejiho zletilého sy-
na. Nejmladsi z déti bylo ve Skole. Odpoveédi matky byly velmi stru¢né, ackoli vyslovila
souhlas spolupracovat a bylo ji opakované sd€leno, Ze vS§e bude pouzitou pouze pro ucely
mé prace a zadnym zptisobem nebude ovliviiovat jakékoli jiné véci, z jejiho chovani jsem

citila nedivéru. Na né€které otazky odpovidala velmi odmétené.

5.5 Rodina E

Posledni rodina, se kterou bylo pracovano, je Sesti¢lenna. Matka, pani Helena, jeji
manZel, p. Ivan a celkem &tyfi nezl. déti ve véku 17 (3), 16 (9), 14 (?), a 10 (JF) let. Otec
je jiz del§i as v pracovni neschopnosti. Matka momentaln& sankéné vytazena z UP. Rodina
je zabezpetovana davkami SSP a davkami PHN. Dvé mladsi déti si stéle plni PSD, dvé star-
§i maji PSD ukon&enu, v dal§im studiu vSak nepokratuji. Syn je evidovany na UP jako
uchaze¢ o zaméstnani, dcera stejné€ jako matka je momentalné sankéné vytazena. Bydleni je

z Casti hrazeno odborem socilnich véci. Nyni kdyZ je matka s dcerou sankéné vytazena, je

vvvvvv

Rodina bydli na ubytovacim stfedisku v Karviné-Dolech. Obyvaji zde jeden pokoj
s predsinkou, kterou maji z poloviny uzptsobenu jako kuchyni. Jsou zde celkem tii postele,
kter¢ jsou sraZzeny k sobé¢ a jedna matrace. O domécnost pecuje z nejvetsi Casti matka. pred-
pokladana pomoc ze strany alespont dvou starSich déti, které jsou bez prace se zde piili§

neobjevuje ...
Matka je starostlivd, snazi se, aby byl v domacnosti potadek, €asto vati, déti Skolou
povinné se stravuji doma. Chlapci jsou spiSe tisi, dcery jsou vice sebevédoméjsi. Velmi jim

zalezi na tom, jak vypadaji. Déti vi, jak se maji chovat, ale n€kdy vyuzivaji dobroty rodici,
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ktefi na n€ jsou né€kdy dle mého nazoru az pfili§ mirni. Toto je vSak tézké hodnotit, kdyz

vlastné sami rodi¢e jsou détem piikladem.

Vztahy mezi ¢leny domacnosti jsou vzdy velmi pékné. Otec a matka se vzajemné
dopliuji a podporuji, 1 sourozenci maji mezi sebou hezky vztah. Na zplsob zivota, jakym
ziji jsou zvykli. Radi by bydleli n¢kde jinde, ale jako nejednou budi v €lovéku dojem, Ze jsou
se svou situaci smifeni, svym zpiisobem si na ni zvykli a jelikoZ neni nutné nic vice fesit,

nechavaji vse plynout.

Pokoj je standardné zafizen uc¢elovym nabytkem. Rodina ma také malou pracku,
v pokoji vafi¢. Po vstupu si nelze nevSimnout ¢asto neumytého naddobi nebo zbytkl potra-
vin, ale rodina argumentuje vzdy tim, Ze to je od ,,v¢era“ a ,,zrovna“ se chystaji vSe umyt.
Déti jsou vSak vzdy slusné a vhodné obleceny, v mistnosti je Cisto. Socialni zafizeni je ve

spole¢nych prostorach ubytovny.

Rozhovor probihal dne 19.3.2010. Doma byl otec, matka a tii déti. Ve Skole byl
pouze nejmladsi syn. Oba rodi¢e byli ochotni spolupracovat. Nejprve byly ptitomny i déti,
po chvili, kdy ale rozhovor zacal, otec détem tekl, aby Sly na chvili pry¢ se slovy, Ze nemusi
veédét vSechno. Vse probihalo bez jakychkoli problémil, vzhledem k tomu, Ze se jednalo o

posledni rodinu respondentli, mohu napsat, Ze tato spoluprace se ukazala jako nejsnazsi.
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6 INTERPRETACE VYSLEDKU ROZHOVORU

Nyni budou ptedstaveny vysledky rozhovorti. V textu budou uvedeny pouze vynat-
ky z rozhovorti. Uplné znéni bude piilozeno v pfiloze prace. Tato &ast prace bude rozdélena

na Sest podkapitol, které budou vzdy predstavovat konkrétni vzniklou kategorii.

6.1 Casoprostor
Tuto kategorii jsem utvofila na zéklad¢ nésledujicich kodu:
e jina doba
e minulost
e misto bydlisté
e zivotni podminky

e tehdy ated’

Obsahovym vyznamem této kategorie se respondenti snaZili upozornit na to, zZe po-
kud jde o vzdélani (ale nejen o to), je to velmi zavislé na tom, kde ziji a v jaké dobé ziji.
Pani Andrea se v rozhovoru velmi ¢asto zmiiovala o tom, co bylo diiv, ¢imz chtéla pravdé-

podobné upozornit, ze dfive to tak nebylo:

., Na té skole, kde byl predtim, take problémy viibec nebyly. ... Na té minulé Skole také pro-
blemy nebyly. ... Nebydlela bych tu, nemuseli bysme nikam jezdit, ale to by musela byt jina
doba. “

Kazdy z respondentl se néjakym zptisobem dotknul minulosti. Také pan Cyril vidél
velkou pficinu, kterd ovlivituje vztah ke vzdélavani v tom, v jaké dobé zije. Se Zenou

v rozhovoru uvedli:

., ... DFtv jsem robil, to byla jind doba. Pak jsem mél uraz a doted mam nasledky. ... tam

3

byla kdysi ze zacatku dobra ucitelka a potom takova blba ona, furt se ji néco nelibilo.
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Kategorie se tykala nejen doby (pfedevsim tedy navraceni se k minulosti a pfedcho-
zimu casu), ale z vypovedi respondentil bylo zfejmé, ze za soucasny stav muze také misto
bydlisté:

., Tady jak bydlime, tak to je tezke ... tady stejne neni klid, bud’ tu nékdo chodni nebo oni
vou. ... je to tim, Ze bydlime tak daleko. Kdybychom bydleli nékde blize, tak usetrime za

3

dojizdeni, méli bychom lepsi podminky a aji vice penéz kviili toho autobusu.
Nekteti ve svych odpovédich byli velmi otevieni a piimi:

., ... zkuste si Zit v takovych podminkach ... to bych chtéla videt ostatni, jak by tu Zili. By tu

ani den nevydrzeli.

A ackoli nikdo konkrétnéji nepopsal, co bylo pfi¢inou, Ze nyni vnimaji respondenti

dobu jako velmi Spatnou, velkd shoda panovala v upindni se k minulosti.

., ... tehdy to totiz nebylo takové. Tedka to maji horsi. ... Ani décka uz nejsou v dnesni dobé

3

Jako drive.

6.1.1 Shrnuti kategorie Casoprostor

Na zaklad¢ téchto vysledkt se 1ze domnivat, ze vSichni respondenti se ,,tehdy* méli
lépe nez dnes a vSechno bylo jinak (lepsi). Dobu vsak bliZe nespecifikovali a vétSina rodin se
na sva soucasna bydlisté dostala z béZznych lokalit a byt ve mésté Karviné (popfi. sousednim
Havifové). Shodné maji za to, Ze kdyby bydleli nékde jinde a byla jind doba (¢imz maji na

mysli pfistup majority k minorit€), byl by jejich vztah ke vzdélavani jiny.

6.2 Potieba pomoci?
Kategorii potfeba pomoci byla utvotfena na zakladé nize uvedenych kodi:
e kdyby chyby
e 7adny problém
e vSechno Spatné
e janic,ja...

e snaha o feSeni
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Nézev druhé kategorie je zamémé podan tdzacim zplsobem. VéEtSina respondentl
v rozhovorech odpovidala v duchu, Ze jen malo kdy nebo malo, kde je né¢jaky problém. Mu-
ze zde hrat samoziejmé roli i to, Ze v minulosti a v budoucnosti bude mezi mnou a respon-
denty pokracovat spoluprace v ramci mého zaméstnani, ovSem z jejich vypovédi 1ze usuzo-

vat, ze prakticky neni problém ...

,,Nema problémy, ani holka, kdyz chodila neméla problémy ve Skole s tim jak mluvi. ...
Kdybych na to méla, tak nejsou také probléemy, které vy rikate. Vzdycky se snazim, at’ je to
dobre.

Zadny problém ve vztahu ke vzdélavani, ale také ve vztahu k budoucnosti nevidi ani

respondenti rodiny B:

,, Ve skole nikdy nemeli problém. ... décka nemeély ve skole problémy. ... Nemam s tim pro-
blém (s tim, Ze se respondent vefejné hlasi k tomu, ze je Rom), vsak proc¢ bych s tim meél mit
problém. ... Vzdycky bylo vsechno v poradku. ... Ja se o né vzorné staram, oni vidycky

¢

budou mit co robit, na to ja dohlidnu a zatim Zadny problém neni.

Lehce se v této kategorii odliSovaly vypovédi respondentt rodiny C, pana EvZena a

pani Denisy:

., ... neumi jesté vSechno a tak ma problémy. ... s tim jsou problémy vsude (to, Ze jsou re-
spondenti Romové) ... tam jsou porad néjaké problemy (ve vztahu ke Skole) ... oni prosté
vzdycky vi, ze kdyz jsme Cerni, tak je to problem ... Tak jo, jsme tam porad, protoze to je

porad néco, problémy a tak.

Pani FrantiSka zlstdvala ve svym odpovédich stale stejné striktni. Velmi t€zko lze

pak ale v praxi takovému ¢lovéku pomoci, pokud se prezentuje takovymi nazory:

,,Jsem spokojena a vSechno je dobré. (s vysledky syna ve Skole) ... On nema problémy se

3

Skolou. ... a pak mame jenom my problémy, protoze jsme Cigani. *

Odpovedi posledni rodiny by se v této kategorii daly oznacit témét za ukazkové.
Oteviené bylo hovofeno o problémech, které existuji a z odpovedi bylo patrné, ze je zde

snaha, chut’ tyto problémy fesit, vlastni presvédceni chtit situaci zménit:

... vidycky kdyz je problém, jdu za Feditelem. ... Reditel je vidycky hodny a déckam chce
pomoct, on Vi, Ze s nimi mame nékdy problémy. ... A to, ze maji tfeba ctyrky, tak z toho

¢

nedelame problém.
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6.2.1 Shrnuti vysledkii kategorie Potieba pomoci?

Z téchto odpovedi by se dalo skutecné tvrdit, ze v béZném Zivoté nemaji respondenti
zadné problémy, nic neni potieba fesit. Samoziejmée toto nelze zobeciiovat na celou rom-
skou populaci, ovSem i toto miZze mit vliv na to, ze situace je takova jaka je nyni a ziistava

predevsim nefeSena. Dalsi kategorie je cilen¢ zafazena pravé za touto.

6.3 Pomocna ruka
Pro kategorii Pomocna ruka se staly vychozimi tyto kody:
e P.S.: nemate narok
e doufani
e nikdo nic
e averze

e nedivéra ve spolecnost

Kategorie pomocnd ruka by méla Ctenafe piivést k zamysleni, jak je to tedy
s problémy v Zivotech respondentli a jejich feSenim. Ackoli na pfedchozich strankach byly
problémy oznafeny minimalné, respondenti v rozhovorech uvadéli, Ze Zadné problémy ne-
maji, z nasledujicich vyrokli vyplyva, jak jsou respondenti nespokojeni se systémem pomoci,

ktera se jim dostava. Z jejich pohledu spise nedostava.

., Nikdo nikdy nepomiize, vidycky kazdy prijde, kdyz je néjaky problém. ... Kdyz jsem se
ptala na socidlce, jestli mi daji treba jednorazovku, tak mi rekli, Ze nemam narok. ... Do-
prosovat se nebudu, ja nejsem jak néekteri. Kdyz mi nikdo nepomiize, tak to musim pomalu
resit sama.

Pokud je tfeba pozadat ,,pouze* o pomoc, obraci se respondenti velmi Casto jen na

své blizké (a nékdy ani to ne):

., Ted na Cigany kazdy ukazuje prstem, nikde nds nikdo nechce zaméstnat. ... Moje mamin-

ka, co je nemocnad, vite, tak ona mi pomiize a koupi nam byt.
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Z n¢kterych odpovédi je misty patrna az beznadéj:

., Nikdo nds nikam nechce. ... Treba na ubytovny nas taky nechcou. ... ale ne, no (toto se
vztahuje obecné k celé problematice. V mluveném rozhovoru byly patrny stopy pravé zmi-

néné beznadgje.)
Nize citované uryvky by se daly nazvat jako volani o pomoc:

., Nechdpu, jak si to miizou dovolit a nikdo s tim nic neudeéla, Ze ... Nikdo nam nepomiize a

ja prosté nemam na to, abych sla nekam jinam, tak jsme tady.

I v této kategorii je citit urcitd soudnost ze strany samotnych respondentti, ani ne
snad nadhled jako realny uhel pohledu, ktery doklada, Ze nelze dat (pomoci) vice, nez je
mozneé:

,,Bez Skoly pak nemaji praci a skonci Spatne, bez penez, socialka ta vam taky moc neda ...
Dneska vam ani nic nehrozi (za pitipadnou diskriminaci) bo kdyz se ozvete, tak pokud se
s vama vitbec bavi, reknou, Ze je demokracie. ... Je to Spatné, prdace neni na pracdku nic,

¢

ze sociadlky vam déji néco na ubytovnu a to je vsechno. *

6.3.1 Vysledky kategorie Pomocna ruka

Z vysledku této kategorie si dovolim tvrdit, ze zde se projevuje prvek chovani typic-
ky pro Romské obcany. Velmi neradi dodrzuji pravidla a neradi se podfizuji. Ve vztahu
k této kategorii se celd situace zobrazuje tak, Ze respondenti nechtéji nic tesit, kdyz jsou
k feSeni vybizeni, nuceni nebo Zadani. Problémy (nebo situace) fesi, az oni sami uznaji za
vhodné. Vzhledem k tomu, Ze takovymto zplisobem mohou vznikat situace, kdy je napf. jiz

pozdé néjak pomoci, jsou jimi poté vnimany jako neochota pomoci.

6.4 Déti a rodina
Kategorie vznikla podle nasledujicich kodu:
e kazdému rovnym dilem
e oni

o tydécka*
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e ted uZne

e 7za kazdou cenu

Ve C¢tvrté kategorii panovala nejvétsi shoda. VSichni respondenti se zde vyjadfovali

Tomuto je podtizeno vSe a odpovédi oslovenych vzdy odpovidaji realité:

,,Jd nemiizu nechat décka doma a jet jednoho omluvit. ... ucitelka je na né zasednutd a co

potom ty décka? ... Jestli by to déckam pomohlo, tak jo. ... O déecka je vzdycky postarané.*

Ackoli nize bude uvedena i kategorie MY, Cigani vs. ONI, toto ,,d€leni” plati 1 ve
vztahu k détem. Odpovédi svym obsahem svadi ke vtiravé myslence, Ze vSechny déti maji

néjaké problémy, ale déti respondentl téméf viibec:

., Vychovala jsem vzorné vsechny décka. ... asi by to bylo lepsi, nase décka by se pak neciti-
ly utlacované (kdyby byl vétsi pocet romskych ulitell) ... To by mélo byt v kazde tride, at

3

décka netrpi.

Ackoli bych si dovolila tvrdit, Ze déti predstavuji pro respondenty vSechno, jednani
neni vzdy s ,,medem®. Nabizi se dva ihly pohledu. Ja jako vyzkumnik toto vnimam jako vice
nez piimé a ,,neosobni*, myslim zptisob komunikace, chovani. Druhy thel pohledu, kterym
se divaji respondenti a nic jim nepiijde zvlastni, mizeme odivodnit tim, ze déti z téchto

rodin nejsou na nic jiného zvyklé.

., Bylo by to lepsi. Hlavné pro ty decka. ... Tak asi by to bylo lepsi pro ty décka. (preference
romskych uciteld) ... 4 taky pro décka by to bylo hlavné lepsi. “ (pokud by rodina mé¢la jiné
bydleni)

Ptestoze rodi¢ ve vychové z jakychkoli pficin selze a ocitne se znovu pied stejnym
problémem, je ochoten uz udé€lat vSechno, aby situace nedopadla stejn€. Dité pro n¢j bude
znamenat vzdycky nejvice a za Zadnou cenu nepfipousti, ze by (znovu) ztratil Sanci jej vy-

chovavat.

,Ja vim, Ze do Skoly chodit musi a ja uz si kluka vzit nenecham. ... Tak urcité by to bylo

dobré hlavné pro décka. (pasobeni romskych uéitelt na ZS) Vzdycky se o décka postardame,

vevr
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Soundlezitost v rodiné by se u nékterych dala s nadsazkou pfirovnat k ,.cesté pies
mrtvoly*. Jejich vystupovani a ochrana déti plisobni nékdy az zastrasujicim zpiisobem, na
jejich obranu (obranu respondentll) je tieba fici, Ze ,,zastraSujici zpisoby jednani a chovani

pouzivaji az kdyz je potieba a citi, ze by jejich déti mohly byt ohrozZeny.

,,Ja se dokdzu postarat o rodinu (to se nemusite bat) ... ja ted’ nechodim do prdace, aby mel
kdo byt s deckama, uvarit jim. (pti nékterych odpovédich jsem vSak nabyvala pocitu, jestli
se nejedna misty az o alibismus a vymlouvani se) Kdyby se néco délo konkrétné s mojima
déckama, tak bych se hned postaral! ... kdyz mam cas, tak ja tam holku dovedu, abych
vedel, ze v té Skole fakt je. ... Vychovani jsou dobre a vzdycky se dokdzeme postarat. Plno

¢

bilych to tak nema, tam se furt mlati, rozvadi se, my jsme aspon rodina.

6.4.1 Shrnuti vysledkii kategorie Déti a rodina

Pokud jde o shrnuti vysledki této kategorie, pro vSechny oslovené rodi¢e znamenayji
déti velmi mnoho a nedaji na své déti séhnout ani dopustit. Ackoli mohly vysledky metody

pozorovani zanechat jakékoli pochybnosti o béZzném Zzivoté v podminkach, ve kterych re-

cey

spondenti Ziji, nelze jim pfisuzovat velky vyznam, nebot” jak se dile vyzkumem ukazalo,

rodina jako celek a déti jakozto soucast tohoto celku je pro Romy ,,nedotknutelna®.

6.5 Vzdélavani
Predposledni kategorie byla utvofena podle kodi:
e ano,ale ...
e omlouvani
e asiprace
e povinnost

e Spatny priklad
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Patou kategorii se nejvice dotykam zajmu mého vyzkumu. Kazdy osloveny rodi¢ vi.
Vi, co je nutné, vi, co by asi bylo Zadouci. O tomto nelze pochybovat. Rozpor s tvrzenimi

nastava v praxi, v osobnim Zivoté a v realité.

., Tak je to dulezité, ale dulezité je, aby décka nasly praci. ... pokud byly nejaké ukoly, de-
lame je spolecne ... divam se do denicku. ... Ja bych chtéla, ale jestli budou penize. (aby
déti pokracovaly po ZS ve studiu) ... vZdycky se snazim, at je to dobré. ... Je to diilezité,

ale ... (kazdy se na nas soustiedi a kazdy si na nas ukazuje prstem.)

V této kategorii se cilen¢ budu citovat odpovédi vztahujici se k otazce, zda se ro-
di¢(e) ucastnili posledni tfidni schizky. V 80% panuje shoda, Ze nikoli, pro ilustraci pfikla-

dam Uplné znéni odpovedi, kde je vzdy 1 zdlivodnéni.

,, Nevim ...| Asi jsem nebyla decka byly nemocné nebo jsem nemohla. Nevim ... 1 ,,

Mizeme se zde také setkat s promitnutymi vysledky predchozi kategorie, které uka-

zuji, jak moc rodi¢e maji rady své déti, Ze ji dovoli prakticky vSechno.

., To vite, Ze je, aji my to vime. (chodit do Skoly) ... byli bychom radsi, kdyby chodili do té
Skoly jeste chodili, ale oni jsou Sikovni ... pripravovali jsme se kazdy den vzdycky ... Tak
bylo by to lepsi, ale my je nebudeme nutit. Skoly jsme shanéli, bylo to domluvené, ale ne-

6

chtéji, tak co ... 1
Odpoved matky na otazku, zda se ti€astnili tfidni schtizek?

., Nevim, ale kdyz jsme nahodou nemohli, tak jsme tam vzdycky zajeli hned, jak jsme moh-

li.”

Vzhledem ke skutecnosti, Ze respondenti (rodi¢e) a celé jejich rodiny Ziji

v nevyhovujicich podminkéch, setkala jsem se 1 s nasledujicimi nazory:

,.Je to treba v zivote, aby pak méli praci. ... Jak kdy, ale jesté ji to bavi. Na zacatku asi
vice, ale jeste porad. (otec se vyjadioval k domdci ptiprave, zarazejici pro mé zistalo slovo
JESTE ji to bavi, kdy dité nastoupilo PSD v mésici zaii 2009) ... Rikame porad, Ze je to
dulezité chodit do Skoly potom kvuli prace. ... Pro kluky je lepsi, aby méli praci. U holek

11

nevim ... |
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Ke spolupraci se Skolou a i€asti na tfidnich schiizkach otec uvedl:

., Na schiizce jsem nebyl, to jsem asi nemohl nebo proc, ale jinak tam jezdim skoro kazdy

3

den a tak vSechno vyridim. "

Na vzdélavani miiZze byt nahliZeno s nesc¢etného mnozstvi uhli pohledi. Je ale smutné,

kdyzZ se z néj stane pouze povinnost a tento uhel pohledu pfenese rodi¢ na dit¢ samé.

,,Ja vim, Ze do Skoly chodit musi a ja uz si kluka vzit nenecham. ... To zadlezi, jestli on bude

chtit. Kdyz bude chtit jit dal, tak jo.

Ctvrta oslovena rodina je posledni, ktera dotvofila koneénych 80% negativnich od-
povédi ve véci Gcasti na tiidnich schiizkach.

., Ne, to jsem nebyla ... | Do toho Vam nic neni! (pro¢ matka nebyla na tt. schiizce) 7o je

¢

moje véc, pokud ja vim.

Za nejvetsi uskali této kategorie povazuji situace, kdy si rodice protifeci slovy a ¢i-

ny. AZ zde byla vidét snaha situaci zménit, vymanit se a oprostit od Spatné poveésti.

,,Ja si myslim, Ze to je diilezité ... bez Skoly pak nemaji praci a skonci Spatné. ... Jiné uci-
telky ne, nikdy se décek nezastanou, proto uz tieba decka nechtéji chodit do skoly ... Musi
si udélat ukoly hned jak prijdou. ... ProtoZe ve Skole nemame stejné podminky. (odpoved’
na otazku tykajici se Skolni Gspe€Snosti a netspesnosti) ... 4 fo, Ze maji treba ctyrky, tak
z toho nedélame problém. ... znamky pro mé nejsou vSechno. “

Rodice déti posledni rodiny, jako jedini ze vSech oslovenych rodin, se kladn¢ vyjad-

fili k otazce ucasti na tfidnich schiizkach. Jako prvni je uvedena odpovéd matky, nasleduje

odpoved’ otce.
,,Ja taky chodim. Chodime vétsinou spolu. Na schiizky to taky jezdim bud’ ja nebo manzel. *

,,Jo no, ale ja taky do skoly chodim, pravidelné, kdyz mam cas, tak ja tam holku dovedu,

11

abych vedel, Ze v té skole fakt je. Ucitelky mé znaji ve Skole ... |
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6.5.1 Vysledky kategorie Vzdélavani

Na zacatku této kategorie bylo feceno, ze vSichni rodice védi. VEédi, co musi plnit,
co je potieba obstarat a dodrzovat. Vzhledem k tomu, jaké vSak maji déti v rodinach posta-
veni, rodiCe je ¢asto omlouvaji a Zadnym zpusobem se ani nepokousi nutit. Jednoduse kdyz
déti ztrati z&jem, projevi nevoli, nikdo je nebude pfemlouvat, prosit nebo na né tlacit. Pokud
nechtéji, po ukonceni zékladni Skoly, nechodi jiz déle na stfedni $koly, nepokracuji v dalSim

studiu.

6.6 MY, Cigani vs. ONI

Posledni kategorie vznikla podle nasledujicich kodi:
e diskriminace
e nespokojenost
e bezradnost
e pocit kiivdy

e vsichni, ale my ne

Posledni kategorie popisuje dva hlavni okruhy. Pocit diskriminace a jeji ndslednou
reakci v podob¢ neochoty se se situaci smifit a déleni obyvatel do riiznych skupin a podsku-

pin. Prvni velké déleni na my a oni a druhé déleni uvnitt skupiny my.

,, UCITELKA to ale viibec nechdpe. ... UCITELKA je na né tedka zasednutd. ... Nemaji
radi CIGANY. Nikdo nemd rad CIGANY. ... Jo no. At se jim vénuje a at jim to pomdhd
(matce by bylo jedno, zda by asistent pedagoga byl nebo nebyl Rom) ... Doprosovat se ni-
koho nebudu, to JA NEJSEM JAK NEKTERI. ... Nemiizeme nic, KAZDY je proti nam. *

Zdalo by se, ze mizeme fici, ze nize citovani respondenti si zde uvédomuji situaci,
ktera je, tedy nedostatek romskych ucitelli, coz také soudné ptiznavaji. Uvitali by proto, aby
,,Cigani“ vykonavali fci ,,alespoil asistenta pedagoga, ale v zapéti popiraji vyznam piedcho-
zi odpovédi, kdyz dodavaji, ze Romové uéit NEMUZOU (protoze bilé ugitelky je mezi sebe

nechtéji) ...
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., Ted na CIGANY kazdy ukazuje prstem. ... MY takovi nejsme. ... stejné ME NIKDO ne-
chee zaméstnat. ... (MY) jsme slusni. ... vadi mi, co délaji OSTATNI a Ze si pak na nds
ukazuji prstem. ... UCITELE to rozlisujou podle toho jestli to jsou CIGANI nebo ne. ... asi
nenti tolik ROMSKYCH ucitelii. ... toto by méli délat CIGANI (fci asistenta pedagoga) ... 4

kdyz nemiizou ROMOVE ucit, tak aspon takovou praci délat.

Tteti rodina piisobila po celou dobu realizace vyzkumu ,,nejvyrovnanéji, bohuzel az

odevzdané.

., NIKDO nds nikam nechce. ... proti nam je PLNO LIDI. ... UCITELKA proti mné asi né-
co md. ... asi je to proto, Ze jsme ROMOVE. ... byla by nejradéji, kdybychom tam nebyli.
... byla to CIGANKA. “ (asistentka pedagoga)

Z odpovédi také dalsi rodiny je patrné rozhoiceni nad stavajici situaci. Rodiny jsou

nespokojené, budi se v nich rozhot¢eni.

., VSICHNI potom o nds tvrdi, Ze jsme $piny a ze jsme jenom CIGANI. ... zase se kazdy ptd
Jjen NAS. ... To, ze jsme CIGANI, neznamend, Ze neumime mluvit nebo Ze musime mit néja-
ké probléemy. Kazdy si to o nas ale mysli, ze? ... ONI urcité nas berou jinak (ucitelé) ...
Neberou nds stejné (uéitelé) ... protoze jsme CIGANI. ... (JA) nejsem problémovd, jak se o

mé mluvi. “

Nespokojenost byla patrné u vsech oslovenych respondentii. Nesouhlasi se zaskatul-
kovéanim do jedné skupiny, rozliSuji velmi ,,my* dobfi Cigani a ,,oni“ ti $patni Cigani. Kde je

vsak alespofi pomyslna hranice, nikdo nevi.

. ... ze jsem CIGAN, proto mé nechtéji zaméstnat. ... Kazdy o nas mluvi, ze jsme CIGANI a
délame problémy. ... Tim, Ze jsme CIGANI, kazdy se na nds divd skrz prsty. ... décka si
stéZovaly, Ze tu diskriminuji CIGANY (ve $kole) ... tak je problém ten, e NASE DECKA
Jjsou CERNE.

Cilen¢ jsem odsadila Gplnou citaci velmi obsahlé véty, kterd z ¢asti shrnuje velké mnozstvi

nazori vSech mych respondentt.

., Nenechdam se nikym urdzet (JA). To ze jsme CIGANI, neznamend, Ze jsme jako TI, kteri to

v§echno délaji, kradou, délaji bordel, musi si piijcovat penize. To ONI délaji problémy. *
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6.6.1 Vysledky kategorie MY, Cigani vs. ONI

Nebylo cilem mého vyzkumu soustiedit se na vnitini déleni v rdmci minoritni spo-
le¢nosti, ale dovolim si tvrdit, ze bylo-li by tfeba, bez rozmysleni se postavi jeden za druhé-
ho proti hrozicimu problému ¢i nebezpeci. Pokud jde o oznacovani, respondenti neméli pro-
blém se slovem Cigéni. Sami sebe takto v béZné mluvé nazyvaji, mnou oslovené rodiny ne-

vnimaji oznac¢eni Cigdn(i) jako rasistické nebo jako projev diskriminace.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 60

7 VYHODNOCENI SKAL

Metodu $kéal vyhodnotim zcela samostatn€. Vzhledem k tomu, Ze ndvratnost byla
minimalni, budou vysledky uvedeny pouze pro predstavu. Z celkového poctu asi 30 skal,
které byly predany predstavitelim zakladniho vyzkumného vzorku, vratilo 7 vyplnénych.
Dvé¢ z téchto sedmi byly od rodin, se kterymi bylo dale pracovéano, zbylych pét tedy pouze
ze zékladniho vyzkumného vzorku. Skaly odevzdala matka zrodiny D a také rodina E.
Zbyvajici tii rodiny reprezentativniho vyzkumného vzorku §kaly bud’to ztratily nebo nevypl-
nily, zpét se ke mné jiz nedostaly. Skaly rodin reprezentativniho vyzkumného vzorku piikla-

dam v ptilohach.

Vyhodnoceni metody $kal bylo provedeno prostym souctem, vysledky budou vyjad-
feny poétem odpovédi. Skala byla kategorialni, celkem se méli respondenti vyjadiit ke dva-
ceti okruhtim. Pocet nabizenych kategorii byl ve velké vétSin€ sudy (Ctyfi kategorie) vyji-
mecné lichy (tfi kategorie). Procentudlni vyjadfeni uvedena pod odpovédmi vychazela

z predpokladu, ze 100% je rovno sedmi, jedna odpoveéd’ ma tedy vahu 14,3%.

1. Vzdélani a dochazeni do $koly je ...
velmi dualezité dulezité méné dalezité nedulezité
4 3 0 0

2. Problémy s absenci déti FeSime ...

velmi Casto Casto méné Casto nikdy
0 0 5 2

3. S vysledky svych déti jsem ve Skole ...

velmi spokojena spokojena mén¢ spokojena nespokojena
2 5 0 0

4. Sesvym vzdélanim jsem ...

zcela spokojena spiSe spokojena mén¢ spokojena nespokojena

0 6 1 0
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5. Zvysit, rozsitit, prohloubit své vzdélani bych ...

urcité chtéla spise chtéla spiSe nechtéla nechtéla
0 1 3 3

6. Problémy s ¢eskym jazykem jsou u déti ve Skole ..
nefesitelné velké malé zadné
0 0 1 6

7. NaSe déti romsky jazyk znaji ...

velmi dobfe dobte minimalné vubec
0 3 4 0

8. S diskriminaci kvili barvé pleti se mé déti ve §kole setkavaji ...

stale Casto zfidka nesetkavaji
5 2 0 0
9. Myslim si, Ze uditelé pristupuji k romskym détem ...

zcela odlisn¢ (diskriminuji je) 6 pristupuji ke vSem stejné 0

velmi pozitivné (vice jim pomahaji) 1
10. S praci ucitelt svych déti jsem ...
velmi spokojeni spiSe spokojeni spiSe nespokojeni zcela nespokojeni

0 1 6 0

11. Na $kole bych uvitala romské ucitele ...

urcité ano spise ano spise ne urcité ne
3 3 1 0

12. Chtéla bych, aby ve tfidé mého ditéte piisobil také pedagogicky asistent ...

urcité ano spise ano spise ne urcité ne
5 2 0 0

13. S praci pedagogického asistenta jsem ...

velmi spokojeni spiSe spokojeni spiSe nespokojeni zcela nespokojeni

0 6 1 0
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14. Uvitala bych, kdyby pedagogicky asistent byl romské narodnosti ...

urcité ano spise ano spise ne urcité ne
2 4 1 0

15. Se $kolou spolupracuji, zajimam se o déni a chod Skoly a ti¢astnim se tfidnich
schiizek ...

vzdy (denn¢) Casto (tydn¢) obcas (mésicne) vibec (nikdy)
2 2 2 1

16. Domaci priprava mych déti hodnotim jako ..

vybornou dobrou dostacujici nedostacujici
0 6 1 0

17. Na pripravé déti do Skoly se podilim a vykladame si s détmi o Skole ...

vzdy (denn¢) Casto (tydn¢) obcas (mésicne) vibec (nikdy)
4 3 0 0

18. S détmi se nejéastéji uci a do Skoly pripravuji ...

rodice sourozenci ucitelé ve skole samy se pfipravuji
4 3 0 1

19. Chtéla bych, aby mé déti po ukonéeni ZS pokracovaly dale ve studiu ...

ano, urcité spise ano spise ne ne, neni to dulez.
2 5 0 0

20. Za (ne)uspéchy déti ve vzdélani stoji ...

vnéjsi problémy (diskriminace) 4
socialni status (vzdalenost bydlisté, finanéni moznosti) 3

osobni vztah ke vzdélani (maly diraz na vyznam vzdélani) 0

7.1 Interpretace vysledki metody Skalovani

Z vysledkti vyplynulo, Ze pro rodiny je vzdelani dulezité. S absenci nemaji zadné

problémy dva z oslovenych, zbylych pét (71,5%) zde ptip. absenci fesi méné Casto. VSichni



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 63

jsou také spokojeni s vysledky svych déti ve Skole. Pievazna vétsina (85,8%) je spokojena
také se svym vzdélanim, pouze jeden respondent je méné¢ spokojen. V otdzce tykajici se
touhy doplnit si své vzdélani vSak odpoveédél, Ze nikoli, kladné bylo odpovézeno jednim

respondentem.

Romsky jazyk déti respondentil znaji minimalng (57,2%) nebo dobie (42,9%). Zadné
z déti nema bez ohledu na to, zda ovladd romsStinu ¢i nikoli, ve Skole velké problémy
s jazykem Ceskym. Ve Skole se vSak s diskriminaci kvili barvé pleti setkavaji vSechny déti
respondentl. Barva pleti je zde vniména jako jedno z méfitek pro to, zda jsou respondenti
Romové ¢i nikoli. Rodi¢e maji za to (85,8%), ze diskriminovani jsou i ze strany uciteld.
Stejny pocet rodich je spise nespokojen s praci uciteldi, ovSem oproti tomu 85,8% rodict je
spokojeno s praci pedagogického asistenta. Pedagogického asistenta v 71,5% uptednostiiuji
Roma, u uditele se vylovili zcela pro Roma ,pouze* 3 respondenti (42,9%), jeden

z respondentll by spiSe nechtél romského ucitele.

Skala, kde se respondenti méli vyjadiit k otdzce spoluprace se $kolou dopadla nej-
rozmanit&ji. Po dvou odpovédich ziskaly moznosti denné, tydné, mésicné a jedenkrat odpo-
véd’ nikdy. Lze se domnivat, Ze zde hraji nejvétsi roli osobnosti uciteld jednotlivych déti, to

jak k détem pfistupuji a jak toto vnimaji rodice.

VétSina rodicil (85,8%) hodnoti domaci piipravu déti jako dobrou, denné (57,2%)
nebo tydné (42,9%) se rodiCe na této piipravé také podileji, 57,2% rodici se s détmi uci.
Ostatni déti se uci bud’to se sourozenci (42,9%) nebo si ukoly pisi samy (14,3%). Nutno
ovSem dodat, Ze v této Skéle bylo vyznaceno celkem 8 odpovédi, procentudlni vyjadieni
vsak ztlistalo zachovano v pivodni podob¢, kdy nebylo z diivodu jedné odpovédi ménéno.
Skala byla zapoéitana do vyzkumu i pies tuto chybu vzhledem k velmi malé navratnosti

dotazniku.

Dvé rodiny trvaji na tom, aby jejich déti pokradovaly po ZS ve studium (v uéeni),
zbylych pét rodin také upfednostiiuje studium a byli by radi, kdyby jejich déti pokracovaly
déle. Pokud bychom hovoiili o ptip. neuspésich, 57,2% maji za to, ze jsou zpusobeny dis-
kriminaci, 42,9% se domniv4, Ze na vin€ je socidlni status (vzdalenost bydlisté a financni

moznosti).

Z vysledkt skal vyplyva, ze Romové pritazuji vzdelani velkou dilezitost, nemaji

problémy s absenci, s jazykem, ptipravu déti hodnoti jako dobrou a rGzné¢ uvadi Cetnost
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spoluprace se Skolou. Nikdo se nevyslovil, Ze by nechtél, aby jeho dité pokracovalo dale ve
Skole. Ve Skolstvi se vSak citi velmi diskriminovani. Diskriminaci (kvili toho, Ze jsou Ro-
moveé) povazuji za nejvetsi pricinu piip. Skolni neuspésnosti, druhym ,,vinikem* je socialni

status.
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8 SHRNUTI VYSLEDKU VYZKUMU

Cilem mého vyzkumu bylo objasnit vztah Romil ke vzdélavani. Vychazim ovSem ta-
ké z predpokladu, Ze &tenafi mé prace jsou sezndmeni s aktualni situaci v CR pokud jde o
vztahy majority k minoritni romské spolecnosti a také s medidlni prezentaci vztahti Romu ke
vzdélavani.

Specifika zptsobu zivota mych respondentli byly zaznamendvany metodou pozoro-
vani a metodou rozhovort. Vysledky metody $kal zistavaji v opozici, 1 kdyZ jen z ¢asti.
V opozici jsou obsahem svych vypoveédi. Pro rodiny je vzdélavani dulezité, ptipravu déti
hodnoti jako dobrou, problémy s absenci minimalni ... Zivot na okraji spole¢nosti a velmi
nizky socidlni status, ktery nesou lidé zde Zijici, povazuji za pfi€inu, ktera méla za nasledek
minimalni navratnost vyplnénych 8kal. Ackoli bylo osloveno na 30 rodin, navratnost
v celkovém poctu 7 kust (tj. 23,3%) znaci, Ze méné nez ¢tvrtina dotdzanych spolupracovala

dle domluvy.

Vztah Romt ke vzdélani odpovida teoretickym poznatkiim. Romové védi, jakou roli
hraje vzdélani v dneSnim svété, ovSem u vétSiny z nich to v bézném Zivoté timto konéi. A
ackoli tvrdi, Ze 1 pro né€ je vzdélani dulezité nebo dokonce velmi dileZzité, pro jeho ziskavani
ne vzdy délaji vSe. Jak jiz bylo fe¢eno, velmi Casto své deti omlouvaji a napt. ve vztahu
k praci (ktera by pomohla vyftesit problémy, na které poukazuji) omlouvaji také sebe.
Vzhledem k tomu, Ze déti tento postoj vidi u svych rodicii a jsou v ném vychovavany, da se
predpokladat, Ze si ho osvoji i ve svém budoucim Zivoté a pfijmou za svij Zivot, jakym ziji
nyni rodice.

Dalsi z pficin vztahu ke vzdélani je také status socio-kulturné-ekonomicky. Romské
rodiny jsou ve velké mife zavislé na socialnich davkach. Vyse davek je zavisla predevsim na
poctu déti, ale stéZi to zabezpeci rodinu tak, jako kdyby oba rodice pracovali. V disledku
tohoto je rodina nucena rozdélovat pravdépodobné mensi financni obnos na stejné mnozstvi
potieb jako ve vsech jinych domacnostech. V disledku této skute¢nosti dochazi k situacim,
ze rodice nemaji finan¢ni prostiedky na to, aby se déti dostaly do Skoly, a tak déti do Skoly
nejdou. Nelze vSak ale nepfipomenout, Ze bydleni je rodindm z nemalé ¢asti hrazeno dav-

kami!
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Z vyzkumu s Romy samotnymi uvadim z odpovédi na otazku, co ovliviiuje vztah
Romil ke vzdé€lavani, nasledujici: Romové jsou si védomi dillezitosti vzdélavani. Byli by
radi, kdyby se jejich déti mohly vzdé€lavat stejné jako neromské déti. Ackoli pravo na vzdé-
lavani nerozliSuje etnicitu, sami Romové tvrdi, Ze pfistup k jejich détem je zcela odlisny (d¢-
ti jsou ve Skole diskriminovany). Vzhledem k tomu, ze romské déti ¢eli diskriminaci, rodice
ztraci ve Skoly a jejich pracovniky divéru a klesd jejich zajem o Skolstvi. Negativni postoj
ke vzdélavani ze vSechno nejvice ovlivituje diskriminujici piistup ze strany majoritni spolec-
nosti. Dopad na socialni dno, bezvychodnost v otazce lepSiho bydleni, problémy s nalezenim
zaméstnani a také pripadné problémy se vzdélavanim, to vSe vidi respondenti jako jedny

z dusledka diskriminace.
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ZAVER
., Zeptate-li se clena majority, jak vidi romsko-ceské souziti, uvede: devastace bytu,
kriminalita, zaskolactvi, hluk v okoli. Zeptate-li se kteréhokoli Roma, uvede: diskriminace,

3

nedostatek byti, slozité vzdelani, nezaméstnanost a obrovska byrokracie.

(Siskova, 2001, s 147)

Obecné jsou u nas Romové vnimani negativné, ackoli se stale vice a vice pracuje na
jejich integraci do vétSinové spolecnosti prostfednictvim nadaci, sdruzeni, programi, fi-
nan¢niho zvyhodnovani. Jsou odmitani pro svou neptizptsobivost, nespolupraci. Romové
citi toto odmitani a chapou jej jako diskriminaci. Pomoc, ktera je jim poskytovand, vnimaji
jako nedostacujici. Vice nebo méné jsou si vSak své nepfizplsobivosti, nezaméstnanosti,
zavislosti na statu védomi, ale argumentuji tim, Ze cesta v€lenit se do majoritni spole¢nosti
je velmi tézka, nebot’ jsou diskriminovani mj. z toho diivodu, ze si nemohou najit praci. A
jelikoZ nemaji praci, diskriminace narusta.

Nezaméstnanost je vSak, dle mého ndzoru, v piimé uméte se vzdélanosti (a toto ne-
plati pouze pro Romy) Timto se pomalu dostdvam k jadru problému. VétSinou plati, Ze ¢im
niz§i ma Clovek vzdelani, o to mensi md moZnosti nejen na trhu prace, kde vzdelani hraje
n&jSim v mnoha smérech. Ocekava se ochota spolupracovat, respektovat urcitd pravidla a
s nadsazkou by se dalo fici, upadnuti v pracovni stereotyp v tom smyslu, Ze lidé chodi do
prace pravidelné a dlouhodobé. Z teoretické ¢asti vyplynulo, Ze prave s timto maji Romové
problémy. Neradi pfichazeji o svou nezavislost, ktera je jim vlastni, nemaji radi pravidla,

minimalné se zabyvaji vyhledem do budoucnosti.

Romové si nesou jako kazdy jiny pfislusnik jiného naroda néjaké specifika. BohuZzel
problém je ten, Ze oproti vSem jinym piisluSniklim jinych narodt, oni sami postradaji prave
ten narod. Jejich vlast, misto k ziti. Od doby, kdy opustili Indii ko€uji a nikde se neusadili a
nevytvortili svilj ndrod. Kofeny zasahuji do mnoha zemi svéta, ale od samého pocatku se pro
toto setkdvali s kritikou. V dnes$ni dob¢, kdy prostor, uzemi, historie, narodni hrdost, na-

rodni bohatstvi maji svou cenu, nikdo nechce dopustit, aby si jej narokoval také nekdo jiny.
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Romové nemaji sviij stat, sviij prostor, o které se v minulosti vedly velké boje a valky. A i to

miZe byt jeden z diivodil postoje majority k této minorité.

Diplomové préace pfinesla shrnuti teoretickych faktii o historii Romd, jejich kultuie a
zplisobu zivota a o vzdélavani a vzdélavani romskych zaka. Jedné se informace, které po-
kladadm pro mou préci za piinosné a vhodné jako teoreticky zéklad pro samotnou praktic-
kou ¢ast. Prakticka cast ptinasi uceleny obraz zivota péti romskych rodin a vyliceni jejich
zivotd. Vzhledem k moZnostem, kterymi jsem disponovala pti samotné realizaci prace, vni-
mam jeji pfinos pro Ctenafe v tom, Ze nabizi skute¢né autentické vypovéedi, zachyceni kaz-

dodennich situaci a obraza.
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SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK

PSD  povinna $kolni dochazka
UP ufad préace

mj. mimo jiné

OP obcansky prikaz

SSP statni socidlni podpory
PHN  pomoci v hmotné nouzi
nezl.  nezletily (4, é, 1)

p. pan

ZS zakladni Skola

fei funkci

piip.  ptipadné

dilez. dulezité

CR Ceska republika

napf.  napiiklad

3 muz

Q Zena
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SEZNAM PRILOH

PI. Rozhovor s rodinou C



PRILOHA P I: ROZHOVOR S RODINOU C

Dobry den, takze ja bych zacala: Myslite si, Ze je dochazeni do skoly diileZité? Jaky mate

nazor na vzdelavani?

El: Hm ... (usmév) tak urcité je to dilezité.

Je to tfeba v Zivoté, aby pak méli préci.

Ja vim.

Musi chodit do Skoly, tak jo no.

Vim, Ze je to diilezité ale dneska je vSechno horsi.

Navic to, Ze jsme Cigéni, tak ndm stra§né to zhorsuje vSechno.

Nikdo nés nechce nikam.

Dceri byl dodatecné udeleny odklad, synovi byl odklad dany jeste pred nastupem, kdy ted-
ka by mel chodit do pripravné tridy ... co si myslite, Ze je pricina, Ze obé deti maji odklad a
vznikaly jiz prvni problémy. Pripravujete deti pred Skolou néjak? Ucite je néco nebo ... |
E2: Tak to décka umi jako n&jaké véci, my jim fikdme, ze budou chodit do skoly, ony se
tesi.

Ucime je vzdycky, jak se jmenujou a tak.

Trénujete treba barvy, tvary, pisnicky, rikanky, to Ze se déti umi predstavit?
E3: Jo, tak znaji pisnicky, ale tfeba se oni stydi, tak pak nic nezpivaji, vite jak.

D1: No bo oni se boji, oni ty lidi neznaji a tak pak nic nedé€laji, ale doma to je furt néco, furt

fvou nebo jako néco délaji.
Tady jak bydlime, tak to je té¢zké, nemaji tu Zadné hry nebo jako tak.
To oni chodi na Srot s nim (mysleno otce deti) nebo na uhli tieba.

Aha ... |



Dochazeni do pripravné tiidy neni povinné, je tedy dochdzka radna? Nebo mate problémy

s absenci u dcery, kterd je v prvni tride?

E4: Snazime se vzdycky.

Kdy?z je ale tfeba holka nemocna, tak ja tam s nim nejedu, to ho nechdm doma.
Jezdite s detmi denne, ano?

ES5: Tak co mi zbyva ... (tismev).

Musime to prosté vzdycky de€lat tak, aby ty penize byly.

Kdyz je maélo, tak chodim ja zpatky a tam pro né peSky (pozn. vzdalenost je asi 10-15km!)
Kdyz je problém, tak Skola Vam (mysleno Odbor socidlné-pravni ochrany déti) hned vola
nebo doktorka a tak a to je pak furt dokola ... |

Jste s vysledky deti ve skole spokojeni?

E6: Oni se snazi, ale tak on je hyperaktivni, tak aspoii Ze ted’ka chodi do té skolky.
Mpyslite pripravnou tridu, ano?

E7: Jo, no, tak.

On chodi tam a malou to taky bavi, ale neumi jeSt¢ vSechno a tak ma tfeba problémy.
Ucitelka asi nemiiZe moc ¢ekat a tak ji néco nejde.

Kdyz vite, Ze ji néco nejde, pracujete na tom néjak doma nebo snazite se to néjak resit tre-

ba?

ES8: Snazime, ale ona doma tieba nechce.
Nebo nevime, co presné déla Spatné a tak.
A neda se nijak donutit.

Ale jste prece rodice, tak byste méli mit jednak asi prirozenou autoritu (déti jsou jeste male
... ) a pokud ne prirozenou, tak jako rodic byste si ji meli vybudovat, ne?
(v mistnosti zacina byt hlucnéji, deti se prekrikuji, hraji si se vsim, co vidi, treba i

s nuzkami! Matka po nich krici, at’ se uklidni, lehce s nimi lomcuje.)



D2: No vsak to vidite a kdyz tak se vztekaji vSichni, tak co ja s néma, to je strasné ... 1
takZe udélame do Skoly jako jo, co musime, ale nemam ji jak nutit, musim se starat i o

ostatni décka.

Objevuje se u Vasich deti probléem s jazykem ceskym? S Feci a tim, jak ovladaji jazyk a

mluvi?

E9: Ve skole nam fikali, Ze jim neni rozumét, byli jsme aji tam, v té poradné ...
Pedagogicko-psychologicka poradna?

E10: Jo, jo.

Tam jsme byli, pak ndm dali ten odklad, ale oni umi ¢esky.

Pokud jde o romsky jazyk, znate romstinu, pouzivate ji, rozumite ji?

E11: Tak ja zndm i rozumim.

Moc to ale nepouzivam, doma mluvime jako hlavné Cesky, i tak, kdyz nékam jdeme, vSude.

Neékdy jenom tu se sousedama nebo na Sestce (pozn. jde o jednu z deviti méstskych casti v

Karviné) jak jedeme tam.

Tam se tieba mluvi vice tak, ti staii a tak.

Mluvite tedy na déti nekdo z Vas romsky? Znaji romstinu Vase deti?

D3: Oni to neznaji.

Oni mluvi jenom cesky.

My s nima jinak nemluvime.

Ve Skole stejné vSichni mluvi ¢esky a pak by oni nevédéli, kdy maji co mluvit.
Jestli se néco nauci tu, tak mozn4, ja nevim.

J& tez ja rozumim, ale nemluvim tak.

Mpyslite si, Ze ucitelé ve skole pristupuji jinak k romskym a neromskym deétem? Jakou mate

zkuSenost?



E12: Ja nevim.

To je asi rtizné, ale proti nam je plno lidi.

Tteba na ubytovny nas taky nechcou.

Ve Skole to décka asi tak neberou, ale ucitelka proti mné asi néco ma.
Mpyslite si, Ze je to proto, Ze jste Romové?

E13: (tsmev) Tak je to asi proto, Ze jsme Romové.

Ale s tim jsou problémy vSude.

A jste spokojeni s praci ucitelii ve tridach? To jak pracuji s Vasimi détmi, jak k Vam pri-

stupuji ... ? To jak jednaji s detmi?
E14: Ucitelka ... tak jo, jsme, ale té zastupkyni se potad néco nelibi.
Tam jsou porad néjaké problémy.

Ta by byla asi nejradéji, kdybychom tam nebyli (smich) no né€kdy to tak vypada, ale ted’

s déckama jezdim ja a pak budou jezdit samy.
Proc si myslite ... | nebo jaké mdte tedy problemy ve skole a Spatné zkusenosti?

E15: Tak j& nevim, tieba vzdycky byl problém, kdyz jsme tfeba nebyli pro ukoly nebo kdyz
my jsme tfeba na néco zapomnéli, tak zase se hned volalo na socidlku a ja jsem ucitelce

mluvil, Ze tfeba néco doneseme pozdeji, jak jsme ¢ekali na penize, ale neno ... |

(V mistnosti zacina byt hlucnéji, nahlédli zde néjaci sousedé. Déti jsou neukdaznené, viici
rodicum neciti Zadnou autoritu. Z pracovni zkuSenosti vim, Ze déti nemaji respekt viici zad-

né dospelé osobe)

Uvitali byste proto radeji romské ucitele? Aby Romoveé ucili i neromské deti?
D4: Bylo by to lepsi.

Hlavné pro ty décka.

Tak oni jsou utlacovani.

Neberou je vSecky stejné.



Bili to maji jednodussi.

Oni prosté vzdycky vi, Ze kdyZ jsme Cerni, tak to je problém.

Décka to pak taky vi a tak jim to je pak jedno.

Oni sou takovi.

E16: Tak asi by to bylo lepsi pro ty décka.

Ve skole je vice Romil a tak by pro né€ bylo lepsi, kdyby tam byl aji ucitel takovy.

No vsak to to ...

V dnesni dobé a prave na skole Druzby je ziizen také pedagogicky asistent. Toto vykondva-
Ji casto pravé Romové a dela se to prave proto, aby méli blize k romskym spoluobcaniim,
kteri mohou viici neromiim pocitovat nediveru. Setkali jste se Vy osobné s pedagogickym

asistentem?

E17: Jo, tam ve Skole kde ona je, tam to maji.

Je aji v té tfid¢ od ného.

Vite, co presné dela nebo jestli a jak pracuje s Vasimi détmi?
E18: Tak asi to je jako ucitel, jako jeho pomocnik.

Jednali jste spolu nekdy, vite, zda je to také Rom?

E19: J4 jsem ji jenom vidél, Ze tam uci u nich.

Jo no, byla to ciganka.

Spolupracujete se skolou? Jak vypada Vase spoluprace? Ucastnite se tiidnich schiizek?
E20: Tak jo, jsme tak pofad, protoze to je pofad néco, problémy a tak.

Ucitelka nebo ta zastupkyné po nas néco potiebujou a jak jezdim s néma do skoly, tak tam

chodim.

Na schtizce jsem nebyl, to jsem asi nemohl nebo pro¢, ale jinak tam jezdim skoro kazdy den

a tak vSechno vyfidim.



Jak vypada priprava deti do skoly? Kdo se s nimi uci a pise ukoly, ctete si napriklad, Kdy
se deti uci a pripravuji?

E21: Vzdycky hned jak pfijedeme ze Skoly, tak zac¢ne.

Ukaze co ma za ukol, ud¢la to a kontrolujeme to.

Ehm ... Vy sami nechavate dité sdélovat, co by mélo mit za domaci ukol, takze pokud Vam

nic tyden nerekne, tak to tak nechate?
D5: Ne Ze tak, ale vzdycky se ji zeptam, co ve Skole a co je za kol a ona mi pak fekne.
Potom se podivame do knizky nebo do denicku, vSechno pokontroluju.

Musime ale to délat rychle bo tfeba mensi ji to bere a tady stejné neni klid, bud’ tu furt né-

kdo chodi nebo oni fvou.

A jak vy tedy hodnotite domaci pripravu Vasich déti? Myslim teda jestli pozorujete zdjem,

snahu. Jak k uceni a vzdélavani pristupuji? Jejich pristup k uceni?
E22: Jak kdy, jesté ji to ale bavi.

Na zacatku asi vice, ale jesté porad.

Rada stiiha tieba a kresli, ona ukoly tfeba piSe nerada, ale jinak jo.
Cojo?

E23: Snazi se vzdycky.

Rikame jim, Ze musi, jinak bude zle.

Neékdy poslechnout, nékdy ne.

Zatim to ale n&jak zvladame, myslim.

Jak se na té priprave podilite vy jako rodice?

E24: PiSeme domaci ukoly spolecné, kontrolujeme véci.

Rikame potad, Ze je to dulezité chodit do koly potom kvili prace.
Hrajete spolu néjaké hry, nacvicujete psani, ctete si spolecné tieba?
E25: Décka si hrajou spise samotné, ale ¢teme z toho ... | aji piSeme, kdyz je ukol.

Vykladate si spolecné o tom, co je nového, co kdo zazil, no nas ceka zitra, o skole



E26: Nékdy aji décka vykladaji nebo kdyZ néco vidi, co se ucili, tak nam to feknou.
D6: Rikame si to viechno, oni pfileti a mluvi nAm co nového.
Vadi mi, ale jak rychle se naucili sprosté nadavat ve Skole!

Aha ... |

Chteli byste, aby Vase déti po ukonceni zakladni Skoly dal pokracovaly ve studiu? Nebo

Jjakeé mate predstavy a sny o Zivoté Vasich deti?

E27: Zalezi, jestli budeme na to mit penize na v§echno.

Hlavni je, aby si nasli praci a méli kazdy pak n&jaké penize, at’ si najdou n&jaké bydleni!
Uprednostnujete tedy praci nebo to aby dal pokracovali ve studiu?

D7: Podle toho, aby kazdy mél penize a praci a zalezZi jaka prace to bude.

Pro kluky je lepsi, aby méli praci a u holek nevim ...

J& bych chtéla, aby chodili do Skoly, je to lepsi, ale to zalezi na nich pro co se rozhodnou.

Posledni otazka ... 1 ¢im si myslite, Ze je nejvice ovlivnéna soucasna skolni uspésnost Va-
Sich deti?
E28: Tak je to tim, Ze bydlime tak daleko.

Kdybysme bydleli n€kde blize, tak uSetiime za dojizdéni, méli bychom lepsi podminky a aji

vice penéz kvili toho autobusu.
Ted’ka to je tim, ze nemame penize a bydlime tady (pozn. na holobytech).
Kdyz bysme m¢li kam jit, tak by to bylo ur¢ité jiné.

A taky pro décka by to bylo hlavné lepsi.

Dobre, ja Vam obéma dekuju za spolupraci.

DS: Jo, jo, naschle.





