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FAKULTA MANAGEMENTU A EKONOMIKY
Univerzita Tomase Bati ve Zliné

Posudek oponenta diplomové prace

Jméno studenta: Oponent DP: Ak. rok:
Bc. Martin Kadl¢ik Ing. Viadimir Roskanin 2009/2010
Téma DP:

Projekt zaloZeni a rozvoje spole¢nosti v oblasti obchodu s tuhymi palivy

Stupen hodnoceni podle ECTS

Kritéria hodnoceni: A B c D E F
1 1,58 2 25 3 5
1 |Naroc¢nosti ttmatu prace X
2 [Splnéni cill prace X
3 [Teoretické ¢asti prace X

Praktické ¢asti prace

4 |(analyticka ast) X
5 Praktické ¢asti prace X

(fesSici &ast)
6 |Formalni Grovné prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznaéte znakem X) v pfislusné Grovni.

(Obratte, prosim, list a pokracujte v hodnoceni na druhé strané formulare.)
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Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Bc. Martin Kadi¢ik se ve své diplomové praci zabyva tématem zaloZeni a rozvoje
spole¢nosti v oblasti obchodu s tuhymi palivy. Analiticka ¢ast je koncipovana logicky a
prehledné a jeji obsah je relevantni k danému tématu.

Kladné hodnotim také praktickou €ast, v niz diplomant nejprve podrobné zkouma prostfedi,
v némz se bude nové zaloZena spolec¢nost pohybovat. Pfi samotném zaloZeni podniku,
kterému se autor vénuje v dalsi ¢asti své prace, nechybi zadna z dulezitych soucasti tohoto
procesu, véetné klicového pohledu na fungovani firmy v delS§im ¢asovém horizontu. Na
zavér nechybi ani rizikova, €asova a nakladova analyza projektu.

Dle mého nazoru student splnil cil prace a prokazal, Ze marketingové nastroje nejen zna,
ale dovede je i prakticky vyuZit.

Otazky k obhajobé:

Jaka je obvykla frekvence odbér(, neboli zda zakaznici nakoupi jedenkrat pro celou topnou
sezdnu, nebo zda preferuji vice nakuptl béhem topné sezény?

Ve své praci navrhujete moznosti feseni problému sezoénosti, mohl byste tyto navrhy vice
rozvést, pfipadné doplnit nové?

Navrh na klasifikaci diplomové prace:A - vyborné

Ve Zliné dne: 13.5.2010

podpis oponenta DP

Pro klasifikaci pouzijte tuto stupnici:

Stupen klasifikace: |A - vyborné B - velmi dobre C - dobre D - uspokojivé

E - dostatecné | F-nedostatecné

Pfi navrhu klasifikace nedostatec¢né (F), se doporucuje pritomnost piislusného hodnotitele.
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Hodnoceni kritérii:

Kritéria se hodnoti stupném hodnoceni podle stupnice ECTS podle nasledujici tabulky:

Stupen ECTS Slovni vyjadreni Ciselné vyjadfeni
A vyborné 1
B velmi dobre 1,5
C dobfe 2
D uspokojivé 25
E dostatecné 3
F nedostate¢né -

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X.

Kritérium 1. Hodnoceni naro¢nosti tématu prace

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméreni na studijni obor, sloZitost
fesené problematiky, narocnost na teoretické i praktické informaéni zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni spinéni cilt prace

Toto kritérium hodnosti spinéni zadani prace a na zakladé zadani definovanych cili prace,
které musi byt sou¢asti tvodu.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické casti prace

Hodnoti se pfedevsim vybér teoretickych disciplin, jejich mozna aplikace pro feSeni tématu,
podil poznatk( ziskanych bé&hem studia, tak i studium odborné literatury a dalSich
informaénich zdroji. Hodnoti se rovnéz zplsob i Urover citaci. V teoretické casti nelze
uvadét poznatky, které nejsou vyuzity v praktické ¢asti.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické casti prace (analyticka cast)

Hodnoti se uroverl analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuziti
teoretickych poznatkli pro analyzu problému. Pfi hodnoceni se bere v Gvahu naroénost
ziskavani informaci, pfistup studenta a jeho schopnost logickych zavéra z analyzy, jako
vychodisko pro fesici ¢ast.

Kritérium 5. Hodnoceni praktické casti prace (fesici ¢ast)

Hodnoti se vécna drovern feSeni problému, dosazeni stanovenych cill, navaznost fesici ¢asti
na analytickou ¢ast. Hodnoti se logicka struktura reSeni problému, popfipadé predpokiady
jeho verifikace. Kritérium 5 hodnoti rovnéZz celkovou Urover provazanosti teoretické
a praktické ¢asti prace.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni urovné prace

Hodnoti se gramaticka uroven, zvolené formulace, celkova uroven vyjadfovani. Hodnoti se
dodrzovani Smérnice rektora UTB o jednotné formaini Upravé vysokoskolskych
kvalifikacnich praci a normy CSN o Upravé pisemnosti zpracovavanych textovymi editory.

Navrhne-li vedouci nebo oponent prace hodnoceni kteréhokoliv kritéria stupném
nedostateéné (F), je cela prace hodnocena timto stupném.





