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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Diplomová práce pojednává o velmi závažné a diskutované problematice domácího násilí. Přestože se jedná o téma velmi osobní, je potřeba o něm veřejně a otevřeně hovořit.
Teoretická část přináší odborné poznatky z oblasti domácího násilí, značná část je věnována mýtům a předsudkům o obětech násilí. Práci by neuškodil kritický nadhled a propojení poznatků 
s komentářem diplomantky. Text je příliš členitý, a přestože čerpá z řady odborných zdrojů, jeví se v určitých místech jako odtržený od kontextu práce (např. kapitola o vlastnostech osobnosti postrádá zdůraznění návaznosti). 

Praktická část otevírá velmi zajímavou problematiku, využívá hodnotný výzkumný nástroj, který aplikuje na populaci zlínské mládeže. Ocenit lze volbu poměrně rozsáhlého vzorku a využití přehledných tabulek pro porovnání rozdílů a podobností s již realizovaným výzkumem. Metodika výzkumu je adekvátně zvolena, zpracování však zůstává v popisné rovině. Cíl praktické části vybízí k hlubší kvantitativní analýze (genderové rozdíly, na které je poukazováno apod.). Některé interpretace jsou spekulativní. Dílčí analýza není příliš přehledná proto, že jsou jednotlivé varianty odpovědí vyhodnocovány zvlášť. 
Práci splňuje předpoklady magisterského stupně, doporučuji k obhajobě. 



	Otázky k obhajobě:
1. Jaké techniky lze využít při zjišťování rozdílů ve výpovědích respondentů např. podle pohlaví, mezi jednotlivými otázkami apod., navrhněte možnosti.
2. Pokuste se při definování vývojového stádia adolescence opřít o odbornou literaturu.

3. Vysvětlete interpretační nejasnosti např. str. 53, 57. 
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





