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Cílem práce je zjistit, píše autorka v úvodu, „do jaké míry zasáhla současná ekonomická krize nejen naši společnost, ale i ostatní členské státy EU“ a „jaký lidé volí přístup k ekologické krizi“, zda „více šetří nebo si říkají, že se jich tato situace příliš netýká“.

Ani jedna z těchto otázek však není v práci zodpovězena. Autorka prostě od tématu utekla. (A ani se nedivím. Nestudovala totiž žádnou z ekonomických disciplín. Takto postavený cíl nerespektuje ani specifikum oboru, který autorka studuje, ani možnosti studenta bakalářské formy studia.)

První kapitola  (cca 20 stran) se zabývá ekonomií obecně, ekonomickými teoriemi a připomíná některé ekonomické autority.

Druhá kapitola nese název Ekonomická krize. Na l0 stranách velice informativně vypočítává příklady ekonomických krizí ve 20. století . V subkapitole Současná podoba ekonomické krize a její dopady  (2s.) pak nepíše o tom, do jaké míry krize zasáhla naši společnost, event. Evropu (ostatně to by bylo nad její síly), ale o  některých návrzích jak eliminovat její dopady (úsporná opatření, podpory malých a středních podniků). Odpověď na otázku, jaký přístup k ekonomické krizi lidé volí, vměstnala do 17ti řádků.

Třetí kapitola se dotýká sociálních aspektů ekonomické krize. Ve skutečnosti jde však o ne příliš informovanou stať o kooperaci zemí EU v boji s krizí a o návrzích na opatření k jejímu zmírnění z pozice dvou našich hlavních politických stran. O posouzení obou přístupů s ohledem na sociální dopady se ovšem autorka nepokusila. V poslední části této kapitoly se pak znovu vrací k finanční krizi (hypotéky, bublina atd.). A jen v jednom odstavečku (s. 48) se zmiňuje o sociálních dopadech protikrizových opatření. (Navíc se odvolává na materiál MF z listopadu 2008.) Poslední část této kapitoly (cca 1 s.), která je věnována souvislosti tématu práce a sociální pedagogiky, je zcela nepromyšlená.

V závěru práce se autorka de facto přiznává, že cíl, který si zvolila, nesplnila, Tvrdí, že chtěla ukázat, jak se ČR a Evropa postavili proti krizi, zda tato krize postihla všechny občany, že provedla rozbor příčin krize atd. (Ovšem ani na tyto otázky většinou nenajdete v textu žádnou odpověď.)  Pokud srovnáte tyto věty s tím, co slibuje v úvodu, je skeptické posuzování výsledku jejího usilování na místě.  

Co se týká šíře literárního zázemí (odhlédneme-li ovšem od kolize mezi cílem a obsahem posuzovaného textu), ale i po stránce jazykové práce celkem odpovídá požadavkům.

Otázky: Odpovězte na připomínky v posudku.

              Jak byste konkrétně postupovala při zjišťování, jak konkrétní lidé reagují na jejich změněnou ekonomickou situaci v souvislosti s propadem ekonomiky.

Závěr: Vzhledem k tomu, že práce nenaplnila svůj cíl, považuji ji za jen stěží obhajitelnou. 

Návrh hodnocení:   nevyhověla (F)

V Brně dne 10. května 2010                                                        Doc. PhDr. Ed. Radvan, CSc.
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