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Analýza možností internetové reklamy sportovního centra XY.
	Kritéria hodnocení:
	Stupeň hodnocení podle ECTS

	
	A

1
	B

1,5
	C

2
	D

2,5
	E

3
	F

5

	1
	Náročnosti tématu práce
	X
	     
	     
	     
	     
	     

	2
	Splnění cílů práce
	     
	     
	X
	     
	     
	     

	3
	Teoretické části práce
	     
	     
	X
	     
	     
	     

	4
	Praktické části práce
(analytická část a doporučení)
	     
	     
	X
	     
	     
	     

	5
	Formální úrovně práce
	     
	X
	     
	     
	     
	     


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)
Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:

(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

	Teoretická část je příjemně členěná a přehledná. Kapitola 1, která se zabývá historií internetu, je příliš rozsáhlá a pro praktickou část zbytečná. I některé další kapitoly nejsou v praktické části využity. Naopak zcela chybí teoretické zázemí pro dále provedenou SWOT analýzu a marketingový výzkum.
Praktická část:

Dle mého názoru zcela chybí bod 2 zadání: "Na základě poznatků z literární rešerše proveďte analýzu možností internetové reklamy sportovního centru" - student se zde omezuje jen na analýzu současných webových stránek. I v této kapitole samotné bych přivítala vycházet z reálnějších faktů - např. zadávaná klíčová slova do vyhledávačů jsou pouze domněmkami studenta - doporučila bych např. otázku typu: "Pod jakým slovem (souslovím) byste hledali středisko na internetu a přes který vyhledávač?", která by mohla být součástí dotazníku. V jednotlivých analýzách pak student povětšinou řeší celkovou marketingovou komunikaci (např. kap. 4.4., 4.5), nikoli propagaci přes internet.

Naopak oceňuji navrhovaná doporučení, která jsou zpracována podrobně, logicky a realizovatelně. Je z nich patrna dobrá orientace v dané problematice.

Co do gramatické úrovně, našla jsem několik drobných pochybení či překlepů (např. str. 28 - "o uživatelovi").

Otázky:

1. Dle obsahu práce firma nevyužívá (ani nenavrhujete) registraci na portálech firmy.cz (+mapy.cz). Z jakého důvodu?

2. Mohl byste stručně vyčíslit náklady na realizaci navrhovaných změn - ať už přímé či personální?




Návrh na klasifikaci bakalářské práce:                C - dobře
Ve Zlíně dne: 26.5.2010

podpis  FORMDROPDOWN 
 BP
Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	F-nedostatečně
	
	


Při návrhu klasifikace nedostatečně (F), se doporučuje přítomnost příslušného hodnotitele.
Hodnocení kritérií:

Kritéria se hodnotí stupněm hodnocení podle stupnice ECTS podle následující tabulky:

	Stupeň ECTS
	Slovní vyjádření
	Číselné vyjádření

	A
	výborně
	1

	B
	velmi dobře
	1,5

	C
	dobře
	2

	D
	uspokojivě
	2,5

	E
	dostatečně
	3

	F
	nedostatečně
	-


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X.

Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce

Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje.

Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce

Toto kritérium hodností splnění zadání práce a na základě zadání definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu.

Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce
Hodnotí se především výběr teoretických disciplín, jejich možná aplikace pro řešení tématu, podíl poznatků získaných během studia, tak i studium odborné literatury a dalších informačních zdrojů. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. V teoretické části nelze uvádět poznatky, které nejsou využity v praktické části.

Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část a doporučení)

Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy, jako východisko pro doporučení. Dále se hodnotí úroveň doporučení ve vazbě na řešenou problematiku.
Kritérium 5. Hodnocení formální úrovně práce
Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Hodnotí se dodržování Směrnice rektora UTB o jednotné formální úpravě vysokoškolských kvalifikačních prací a normy ČSN o úpravě písemností zpracovávaných textovými editory.

Navrhne-li vedoucí nebo oponent práce hodnocení kteréhokoliv kritéria stupněm nedostatečně (F), je celá práce hodnocena tímto stupněm.

