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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

V teoretické části je bakalářská práce je koncipována přehledně. Obsah teoretické části poměrně obsáhle a zajímavě vyčerpává zvolené téma. Hodnotím tuto okolnost  pozitivně.

V praktické části je provedena důkladná obsahová analýza tzv. měkkých a tvrdých her a současně na tuto analýzu navázal průběh realizace daných her. Proti takovému přístupu autorky nelze nic namítat. Chybí však zcela formulace metodologického rázu jako je zvolený typ výzkumu, cíl praktické části a oprávněnost uplatněných výzkumných metod. Z  textu praktické části práce vyplývá, že se jedná o kvalitativní popis výchovného využití každé stěžejní hry a zaznamenány postoje respondentů k ní (vedoucích, pedagogů) formou rozhovoru. Na mne jako na oponentku a zároveň didaktičku působí tato práce jako celkem zdařilý pokus o didaktickou studii. Jsem toho názoru, že předložená bakalářská práce splňuje kritéria kladená na tento typ kvalifikačních prací.
Doporučuji ji k obhajobě s níže uvedeným hodnocením.


	Otázky k obhajobě:

Sdělte jaký je rozdíl mezi hrou jako činností a didaktickou hrou jako výukovou metodou uplatněnou ve výuce.
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