[image: image1.png]i Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta aplikované informatiky





OPONENTSKÝ POSUDEK BAKALÁŘSKÉ PRÁCE
	Student:
	HÁNEČKA  Lubomír
	Oponent:
	MALÁNÍK  Zdeněk, Ing.

	
	
	
	

	Studijní program:
	 FORMDROPDOWN 


	Studijní obor:
	 FORMDROPDOWN 


	Akademický rok:
	 FORMDROPDOWN 

	
	

	
	
	
	

	Téma bakalářské práce:
	Průlomová odolnost a spolehlivost cylindrických vložek


	Hodnocení práce:
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	Hodnocení:

A – nejlepší; F - nevyhovující
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	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou bakalářskou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:


1. Jaký je výstup 2. kapitoly "Cylindrické vložky"?

2. Jakou v praxi uplatnitelnou informaci získáme využitím přístroje ZWICK 1459 popsané od 2. části strany 48? 


Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):

Pan Lubomír Hánečka zpracoval bakalářskou práci na odborně vysoké úrovni. Z textu a zjištění vyplývá, že se touto problematikou cíleně zabývá. 

Velmi dobře jsou popsány cylindrické vložky, včetně různých variant klíčů. Dobře jsou popsány také nejčastější metody napadení zámkových systémů. Velmi lze ocenit výborný vývojový diagram měření tvrdosti materiálu. Malý stín na jinak kvalitní práci vrhají nedokonalosti, např. cíl práce je autorem zmíněn jenom v poslední větě závěru bakalářské práce nebo kapitola 1. a 2. neobsahuje shrnující závěr, čímž je málo zřejmé, k čemu se v nich došlo. 

Pan Lubomír Hánečka splnil cíl bakalářské práce a diferencovaně respektoval také všechny pokyny pro její zpracování. Na základě těchto informací hodnotím s drobnými výhradami jeho práci "A" a doporučuji ji k obhajobě.
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