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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Autorka se pokouší analyzovat kritiku společnosti ve dvou vybraných hrách Oscara Wildea, An Ideal Husband a The Importance of Being Earnest. Přestože se pokoušela napsat kvalitní práci, existuje zde několik faktorů, kvůli kterém její úsilí přichází do značné míry vniveč.


Práce je nejasně a nelogicky členěna – přestože autorka se snaží koncentrovat analýzu obou her do samostatných kapitol 5 a 6 (očekávané srovnání však podává až v samostatné jednostránkové kapitole!), ve dvou vstupech (podkapitoly 2.1 a 3.2) nelogicky analyzuje díla ještě před jejich uvedením do kulturního a literárního kotextu v kapitole 4. Čtenář, který dvě vybrané hry nezná, je rovněž při čtení práce ztracen, protože autorka nikde neuvádí stručné shrnutí děje ani dostatečně nevysvětluje vztahy mezi jednotlivými postavami; z tohoto důvodu se rovněž snižuje přínos práce a možnost jejího využití.

Za zásadní nedostatek práce však považuji autorčinu práci se sekundární literaturou. Pozoruhodný je již výběr sekundární literatury v zadání bakalářské práce, které autorce k prostudování předepisuje pět titulů vydaných v letech 1912 až 1947! Přestože se autorka neomezuje na tato díla (byť z nich vydatně čerpá), z rozsáhé bibliografie je zjevné, že většinou pracovala pouze s ukázkami knih dostupných na serveru Google Books. Za zásadní problém však považuji to, že v poznámkovém aparátu chybně označuje použité zdroje: informace o comedy of manners, které téměř doslova přebírá z Baldickova Oxford Dictionary of Literary Terms, v poznámce 44 přiřazuje Abramsovu A Glossary of Literary Terms (dlužno podotknout, že oba zdroje jsou řádně uvedeny v bibliografii).

Jazyková úroveň práce je velmi nevyrovnaná. Vedle bezproblémových pasáží se objevují věty jako: “Is argued that comedy of manners is represented in the woks [sic] most significantly” (22). Styl je místy teatrální a neodpovídá stylu vědecké práce: “We are moving around the tenth year of Wilde’s life” (11).

I přes zmíněné problémy práci doporučuji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:

1) On page 15, you give two different dates of publication of The Picture Dorian Gray—1890 and 1891. Can you explain the confusion?
2) Why did you choose these particular plays out of Wilde’s comedies? Does it mean that there is no social criticism in the author’s other comedies?
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





