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Tabulka A 

	
	
	
	

	Hodnocení náročnosti tématu na:
	
	Úroveň
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	teoretické znalosti
	
	x
	

	praktické zkušenosti
	
	x
	

	sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	
	x
	

	specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	x
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů ap.)
	
	
	


	
	
	
	
	

	Kritéria  hodnocení práce diplomanta:
	
	            Úroveň
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	splnění cíle práce
	
	x
	
	

	metodologická kvalita postupu 
	
	x
	
	

	úroveň teoretické části 
	
	x
	
	

	práce s literaturou (citace)
	
	x
	
	

	úroveň analytické části 
	
	x
	
	

	adekvátnost použitých metod
	
	x
	
	

	úroveň projektové části 
	
	x
	
	

	úroveň návrhu  řešení  ( realizace)
	
	x
	
	

	jazyková úroveň práce 
	
	
	x
	

	formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	x
	
	

	přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	x
	
	

	jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	x
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Připomínky a otázky k obhajobě:
Téma diplomové práce „Komunikační strategie neziskové organizace“ aplikoval autor na konkrétní subjekt  nekomerční sféry, konkrétně na zemskou knihovnu  NO Landesbibliothek v St. Pöltenu. V teoretické části  se zaměřil autor na oblast mikro a makroprostředí neziskových organizací, marketingové komunikace, PR, image a veřejné mínění, škoda jen, že se více nezaměřil na specifika sledované oblasti. Také zde chybí explicitní vymezení cíle bakalářské práce a nezbytné pracovní hypotézy, jejichž ověření vytváří zásadní podklad pro torbu projektu. V praktické části přibližuje autor historii a aktivity knihovny, těžiště spočívá v analýze současné komunikační strategie knihovny, v dotazníkovém šetření orientovaném na názory návštěvníků knihovny a ve SWOT analýze. Pro větší přehlednost mohlo být u výsledků dotazníkového šetření využito grafického znázornění, osloven větší počet respondentů (vzhledem k počtu registrovaných čtenářů) a dotazy směřovány konkrétně ke komunikačním aktivitám knihovny (str. 47). Výsledky analytické části se staly podkladem pro část projektovou. Vedle zajímavých náhledů se zde objevují i mnohé nepřesnosti. Velký nedostatek spatřuji 
v gramatické úrovni textu. Přesto si myslím, že práce splňuje kladené požadavky jak po stránce formální, tak i obsahové.
1. Na str. 10 uvádíte, že úroveň významnosti knihovny NO Landesbibliothek je zhruba srovnatelná s našimi krajskými knihovnami. Co představuje zhruba srovnatelná? Jak byste zhodnotil vybraný subjekt s našimi krajskými knihovnami z pohledu komunikace?
2. „Předpokládám, že poznatky z této práce budou knihovnou aplikovány do praxe. Právě využitím mých závěrů by ušetřila nemalé finanční prostředky za marketingový rozbor u profesionální agentury.“ (str. 10) – Zajímalo by mne, zda jste již měl možnost hovořit o své práci s vedením knihovny. Jak Vámi navržený projekt hodnotí?
3. V čem Vy sám spatřujete největší ohrožení případné realizace navrženého projektu komunikační strategie?
Práci doporučuji / nedoporučuji k obhajobě. x) 
Návrh na klasifikaci diplomové  práce:
....…C/D dobře/uspokojivě (dle obhajoby)
Ve Zlíně dne ..29. května 2006
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x)nehodící se škrtněte
