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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Bakalářská práce se věnuje problematice zážitkové pedagogiky a poskytuje zpětnou vazbu realizátorům adaptačních kurzů ve středisku volného času. 
Teoretická část práce je přehledně zpracována, poskytuje základní informace o zážitkové pedagogice, historii zážitkové pedagogiky a hře jako prostředku zážitkové pedagogiky. Představuje také dvě nejznámější organizace působící v ČR. Přestože je teoretická část ochuzena např. o principy zkušenostního učení nebo osobnostně sociální dopad zážitkových kurzů (vzhledem k cílově skupině) přináší dostatečný vhled do problematiky. 
Empirická část je cenná svým praktickým zaměřením. Studentka se podílela na realizaci adaptačních kurzů pro vybrané základní školy a gymnázium, jejím cílem bylo získat zpětnou vazbu od samotných žáků i jejich učitelů. Metodika empirické části je promyšlená, studentka doplňuje práci metodikou her, která je využitelná pro pedagogy ve školách i ve střediscích volného času. Studentka zvolila adekvátní výzkumnou techniku, zpracování dat zůstává v souladu se stanoveným cílem v popisné rovině. Výhrady mám ovšem ke grafickému vyjádření, které není příliš přehledné (např. str. 41 - chybí údaje v legendě, str. 42, objevují se nulové četnosti). Kvalitní zpětná vazba se nespokojí pouze s výčtem pozitivních informací, ale pracuje také se slabými stránkami. Z tohoto hlediska postrádám doporučení. 

Práci hodnotím výborně vzhledem k jejímu praktickému zaměření, oceňuji osobní zájem studentky při práci s dětmi a mládeží. 

	Otázky k obhajobě:

1. Rozveďte možnosti modifikace adaptačních kurzů na základě zpětné vazby. 
2. Jak byste přesvědčila rodiče dítěte o účasti na kurzu, který zastává názor, že si na kurzu budou stejně „jenom hrát“?
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