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Téma bakalářské práce:
Bezpečnostní opatření a krizové plány firmy VM Elketro Tečovce
	Kritéria hodnocení:
	Stupeň hodnocení podle ECTS

	
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	1
	Náročnost tématu práce
	
	
	X
	
	
	

	2
	Splnění cílů práce
	
	
	
	
	
	X

	3
	Teoretická část práce
	
	
	
	
	
	X

	4
	Praktická část práce
	
	
	
	
	
	X

	5
	Formální úprava práce
	
	
	
	
	X
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.
Celkové slovní hodnocení bakalářské práce:

Bakalářská práce (BcP) je zpracovaná v rozsahu 8 kapitol což se mi zdá hodně. Autorka při směrování BcP využila široký rozptyl zadání práce s orientací jak sama uvádí ve 3 kapitole na bezpečnost práce, cituji: „Hlavním cílem práce je zpracování analýzy bezpečnosti práce ve firmě VM elektro Tečovice“. I když si stanovila cíl práce, řešila ho jenom okrajovým a nedostatečným způsobem.
Teoretickou část autorka řešila v 1. kapitole s názvem „Základní pojmy“, které jsou vybrané velice širokospektrálně, akorát jsem nepochopil, proč vedle základních pojmů v této kapitole má ještě podkapitolu s názvem „Klíčové slova“. I když autorka v závěru uvádí že řešila bezpečnost práce, tak v druhé kapitole s názvem „Problematika bezpečnostního plánování“ této problematice nevěnuje žádnou pozornost a teoreticky ji neřeší. V této kapitole zbytečné pojednává mimo jiné o vnějším havarijním plánování, které firmy neprovádějí, požární ochraně atd. Z toho usuzuji, že autorka má minimální vědomosti o tom, co by měla řešit.
Praktickou část podle mého názoru autorka řeší nedostatečným způsobem v kapitole 4. s názvem „Firma VM elektro Tečovce“ (str. 25 – 26), v kapitole 5. „Ochranné nápoje v pracovním prostředí a povinnosti 
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zaměstnavatele v horkých dnech“ (str. 27), v kapitole 6. „Bezpečnostní plánování ve VM elektro“ (str. 28 - 41), název kapitoly neodpovídá jejímu obsahu a to z toho důvodu, že obsahem kapitoly je pojednání o některých otázkách souvisejících s bezpečností a ochranou zdraví při práci bez jakékoliv logické návaznosti. Dělá to na mně dojem, co jsem našla, tak jsem napsala. Sedmá kapitola (str. 42) s názvem „Analýza současného stavu zabezpečení bezpečnosti práce ve firmě VM elektro Tečovce“ je zpracované cca na ½ strany a to co tam autorka uvádí není žádná analýza. V osmé kapitole s názvem „Návrh na zvýšení bezpečnosti práce ve firmě VM elektro Tečovce“ (str. 43 – 45) je „Metodický pokyn pro požární nebezpečí“, „Metodický pokyn do evakuačního plánu“, který obsahuje umístění bezpečnostních tabulek. To jsou návrhy na zvýšení bezpečnosti práce?
Práce obsahuje celou řadu formálních nedostatků např. nevhodný způsob psaní základních pojmů (str. 10, 11 atd.), nevhodné použití různých typů písma (str. 20), různé psané odstavce (např. 27, 28, 35 atd.).
Bakalářská práce podle mého názoru nesplňuje po obsahové stránce nároky, které jsou stanovené na daný tup závěrečné práce.

Otázky k obhajobě bakalářské práce:

1. Co je cílem bezpečnosti a ochrany zdraví při práci (BOZP), a která základní norma o BOZP pojednává?

2. Jaké jsou všeobecné zásady prevence z hlediska BOZP?
3. Jaké základní dokumenty by měla mít firma VM elektro Tečovce z hlediska BOZP?
4. Jaké znáte metody na provedení analýz vybraných oblastí bezpečnosti práce?
Klasifikace oponenta bakalářské práce:  F – nedostatečně
V Uherském Hradišti dne 17.5.2010







…………………………………...








podpis oponenta bakalářské práce

	A - výborně
	B – velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě
	E - dostatečně
	F - nedostatečně


2/2


