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ABSTRAKT

Cilem diplomové prace Polarizace ekonomického ristu v Olomouckém kraji je vymezeni
poli rozvoje a perifernich oblasti v uvedeném kraji. V teoretické casti jsou zpracovana
soucasna a historickd vymezeni polarizace. Dale jsou zde uvedeny metodologie a charakte-
ristika jednotlivych ukazatelt, které jsou potiebné pravé pro vymezeni poli rozvoje a peri-
fernich oblasti. V praktické Casti je stru¢né popsan Olomoucky kraj a je zde vymezen vyvoj
potiebnych ukazateld pro urceni poli rozvoje a perifernich oblasti na urovni okresti zmino-

vaného kraje, které jsou pak nasledn¢€ charakterizovany.

Kli¢ova slova: polariza¢ni teorie, ekonomicky rtust, Olomoucky kraj, p6l rozvoje a periferni

oblast

ABSTRACT

This theses Polarization of economic growth in the Olomouc region is the definition of the
poles of development and the peripheral regions in this region. In theoretical parts are
processed the current and historical definition of polarization. It also presents the metho-
dology and the characteristics of individual indicators needed for defining the poles of de-
velopment and peripheral areas. The practical part is briefly describing the Olomouc region
and identified the development of indicators for determining the poles of development and

the peripheral areas of the county-level districts which are then subsequently characterized.

Keywords: polarising theory, economic growth, Olomouc region, pole of development and

peripheral region.
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UvVOD

Polarizace ekonomického rustu je dilezitym tématem regionalniho rozvoje. Ekonomika se
od svého pocatku fungovani vyviji nerovhomérné, proto se setkavame s regionalnimi dis-
paritami, které chapeme jako né&jaké rozdilnosti ¢i nerovnosti. Problematika diferenciace
regionti podle ekonomickych nebo socidlnich trovni patii v soucasné¢ dobé k hlavnim té-

matim ekonomického a politického spektra.

Teoreticka ¢ast je zaméfena na historicka a soucasnd vymezeni polarizace. Historickymi
vymezenimi polarizace se zabyva polariza¢ni teorie. Tato teorie vychazi z diferenciace re-
giont, stejné tak, jak je tomu ve skutecnosti. Pro polariza¢ni teorii byl rozhodujicim oka-
mzikem jejiho vzniku povale¢né obdobi, kdy dochazelo k rozvoji ekonomiky. Za zaklada-
tele polariza¢ni teorie je povazovan Francois Perroux. Mezi dal$i autory, ktefi se této teorii

vénovali, patii Gustav Myrdal, Alfred O Hirschman, J. Boudeville a John Friedman.

V soucasnosti se ekonomicky rust stava prioritou vSech statt a predstavuje pozitivné hod-
nocené zmény. Na otazku jaké procesy a faktory vedou ke vzniku a rozvijeni polu rozvoje
neni mozno ziskat jednoznac¢nou odpovéd’, protoze kazdy region se vyznacuje urcitou mi-
rou jedinecnosti. AvSak existuji ur¢ité faktory, které mohou k ekonomickému ristu ptispi-

vat.

V této Casti je také popsana metodologie, ktera je nasledné aplikovana v praktické casti.
Tato metodologie slouzi k vymezeni regiondlnich pold riistu a perifernich oblasti v rdmci

urcitého regionu.

Prakticka Cast se zabyva polarizaci ekonomického rustu v Olomouckém kraji. Je zde
zkoumana na Urovni okresti v obdobi 2002-2008. Tento kraj patii mezi ekonomicky slabsi
kraje, av§ak ma jedno velmi silné centrum — Olomouc. V této ¢asti jsou vymezeny ukazate-

le, které nam slozi k identifikaci jednotlivych p6li rozvoje a perifernich oblasti.

Cilem ptedkladané diplomové préce je najit a charakterizovat jednotlivé poly rozvoje, ale
také periferni oblasti. Vybér Olomouckého kraje jako zdjmového tizemi prace se opird o

citovou vazbu k Olomouci, ktera je trvalym bydlistém autorky.
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. TEORETICKA CAST
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1 POLARIZACNI TEORIE

Polarizacni teorie jsou zalozeny na induktivnim pfistupu. Pfedpokladem jejich vzniku byl
vysoky stupenl rozvoje ekonomiky v nejrozvinutéjSich zemich, proto se s t€émito teoriemi
setkdvame az v povalecném obdobi, kde se zformovaly vyrazné poly rastu. Polarizacni
teorie jsou vysledkem podrobnych empirickych vyzkumi, ptipadovych studii nebo zkuse-
nosti vyzkumnika, a jsou proto do své miry ovlivnény redlnymi okolnostmi, za kterych byly
ziskany. Tyto teorie jsou oproti jinym teoriim méné abstraktni a jen obtizné integrovatelné
do obecnéjsi urovné ekonomie. Teorie vychdzi z predstav o nerovnovazném a divergent-

nim vyvoji. Vyvojovy proces nevede K vyrovnani rozdild, ale k rastu rozdilu. [2] [5]
Polariza¢nim teoriim jsou spole¢né nasledujici pfedpoklady: [5]

e Vyrobni faktory jsou heterogenni a alespon ¢aste¢né imobilni, nemohou byt doko-
nale substitu¢ni a proto ani nemuize dochazet k uplnému vyrovnani cen vyrobnich

faktora.

e Trhy se nevyznacuji dokonalou konkurenci, ale monopoly, oligopoly a externalita-
mi.
e Informace, pfedevsim o technickych a organiza¢nich novinkach nejsou automaticky

dostupné, ale rozsitfujici se v prostoru a prostfednictvim hospodaiského systému.

1.1 Hnaci a hnana odvétvi

Za zakladatele polarizacniho pfistupu je oznacovan Francois Perroux, ktery feSil otdzku

odvétvové polarizace. [5]

Francois Perroux vychézi z kombinace dvou zakladnich teoretickych prvki. Prvnim prv-
kem je statisticka teorie vzajemné zavislosti primyslu a druhym prvkem je dynamicka
Schumpeterova teorie rozvoje zalozena na inovacich. Uvadi, ze hospodatsky rtst nevznika
rovnomeérne, chape poly ristu jako sféry vlivu v ekonomice, a rozliSuje zejména hnaci a
hnana odvétvi. Hnaci odvétvim je rychle se rozvijejici odvétvi, kterému dominuji velké a
neustale inovujici firmy, vysilajici silné rozvojové impulsy do svého okoli. Hnaci odvétvi
se také vyznacuje vyznamnou velikosti a silnym rustem. Odvétvi se stava hnaci, pokud
v ném mohou podnikatelské subjekty realizovat interni a externi uspory. Jedna se zejména

o uspory z rozsahu. Vliv hnaciho odvétvi neni jen pozitivni, ale i negativni. Pfikladem ne-
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gativniho vlivu mutize byt, ze hnaci odvétvi odebira vyrobni faktory dal$im odvétvim.

V souvislosti s hnacimi odvétvimi se ¢asto zminuje jejich schopnost generovat poptavku.
[1] [5]

F. Perroux ur¢il jako poly rustu silné hospodarské jednotky, jakou jsou naptiklad velké
firmy nebo holdingy v ristovych odvétvich. Charakterizuje je silna pozice na trhu a rychly

ekonomicky rust, ktery se pienasi i na dalsi okolni spole¢nosti, zejména subdodavatele. [5]

Hovofti také o polarizaci jako o vzajemném piitahovani nékterych ekonomickych aktivit a
polarizaci obecné oznacuje situaci, kdy dochazi k prohlubovani rozdili. Neomezuje rust
Klicovymi odvétvimi na konkrétni region, nebot’ pfedpokladal Sifeni rastu bez ohledu na

vzdalenost. [1]
Kritiku Perrouxovy teorie polarizovaného vyvoje mizeme shrnout do nasledujicich bodu:
[2]

e Sektorové diferencovany hospodaisky rist vysvétluje ptili§ jednoznacné

e Ne¢které pojmy jsou rozporné

e Neexistuje dostatek konkrétnich vypovédi o sile pozitivnich a negativnich efektii

e Perrouxtv koncept nepfedstavuje zadnou lokaliza¢ni teorii: nebyly zobecnény po-
znatky o stanoviStich hnacich jednotek, o poloze téchto jednotek v regionalnim sys-

tému ani prostorova difuze pozitivnich a negativnich efekti

1.2 Teorie regionalni polarizace

Na Perrouxovu odvétvovou polarizaci navazuji teorie regionalni polarizace. Predstaviteli

tohoto sméru jsou Gustav Myrdal a Alfred O. Hirschman. [5]

Svédsky ekonom Gustav Myrdal se vénoval problematice riistu rozvojovych zemi, ale i
problémim regionalniho rozvoje ve vyspélych statech. Vychazi ze tii zadkladnich obecnych

skute¢nosti: [1]

1) na svéte existuje mala skupina bohatych statti a mnohem vétsi skupina chudych sta-
th
2) bohaté staty pokracuji v ekonomickém vyvoji a v chudych statech je pokrok poma-

lejsi a spise stagnuje
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3) proto se rozdily mezi bohatymi a chudymi staty v poslednich letech zvétsily

Stavajici ekonomické teorie Myrdal povazuje za vybudované na nerealistickych predpokla-
dech. Odmitad koncept bludnych kruhti a zavadi koncept obézné kumulativni kauzality.
Tento koncept vysvétluje, ze zména jednoho faktoru zpiisobi i zménu dalSich faktora. Pa-
sobeni trznich sil a pohyb kapitalu, zdroji a pracovnich sil nevede ke stavu rovnovahy, ale
naopak ke zvyseni rozdild. Aplikace tohoto pfistupu na regiondlni rozvoj potom znamena,
ze jakmile se n€ktery region vyviji rychleji nez ostatni, bude se tento rozdil mezi timto re-

gionem a ostatnimi regiony zvétSovat. [1]

Faktory jako mobilita kapitalu, selektivni migrace obyvatelstva a mezinarodni obchod jsou
podle Myrdala prostiedky, kterymi se kumulativni mechanismy projevuji. Plisobeni kumu-
lativnich mechanismil je vzajemné provazéano a vede k ristové spirale. Tento vyvoj je cha-
rakteristicky od¢erpanim zdroju ristu z méné vyspélych do vyspélych regiond. Dopad ku-
mulativnich mechanismii na méné vyspé€lé regiony se oznacuje jako negativni dopad po

dold vedouci spirale. [1]

Pozitivni efekty z vyspélych regioni na méné vyspélé regiony povazuje Myrdal za vyji-
mecné. Vyvoj meziregionalnich rozdili probiha podle Myrdala ve tfech fazich. V prvni
fazi dochazi k selekci, respektivé diferenciaci v tispé$nosti subjektd, ve druhé fazi dosahuji
rozdily maxima a ve tteti fazi se rozdily snizuji, pfedevS$im riistem vzéjemné provazanosti.
Ke sniZeni rozdili dochézi pfedevsim diky lokalizaci firem do zaostalejSich regiond, kvili

levnéjsi pracovni sile. [1]

Za zékladni nastroj k pfekonani zaostalosti povazuje Myrdal integrovany rozvojovy plan.
Zdroje na realizaci tohoto planu lze ziskat pouze odlozenim soucasné spotfeby a piesunu-

tim zdroji na investice véetné omezeni dovozu luxusniho a spotiebniho zbozi. [1]

Za hlavni namitku Myrdalovy teorie je povazovan jednostranny pohled na smér kumulativ-
nich mechanismt a také podcenéni pozitivnich vazeb, které plisobi na méné vyspélé regio-
ny. Také jsou vytykdny malo realistické pfedstavy o ziskani zdroji na realizaci rozvojo-

vych plant. [1]

Alfréd Hirschman cerpal piedevsim své poznatky ze svych zkusSenosti. Na stavajicich teori-
ich kritizoval zejména jejich omezenou vyuzitelnost pro praxi. Odmit4 pesimismus a fika,

ze zaostalost nemiize byt vysvétlovana tim, ze by chybél ten ¢i onen konkrétni faktor roz-
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voje. Ukolem jeho rozvojové strategie neni nalézt optimalni kombinaci stavajicich zdroju,

ale nalézt zdroje skryté nebo Spatné vyuzivané mechanismy na jejich vyuzivani. [1]

Zdroje rozliSuje podle toho, k ¢emu dochazi pii jejich pouzivani, zda dochazi k jejich vy-
cerpani, nebo k jejich rozvijeni nebo zmnozovani. Nejvétsi potencidl ristu ma druhy typ
zdroji. Hirschman zduraznuje potfebu mobilizace existujicich zdroja. Tvrdi, ze problémem
rozvojovych zemi neni nedostatek kapitalu, ale neochota pfipadné neschopnost jej investo-

vat. [1]

Hirschman povazuje, ze k riistu nedochazi vSude ve stejnou dobu. Jakmile ale k ristu do-
jde, zpusobi to jeho koncentraci do oblasti kolem puvodniho centra. PovaZzuje za nezbytné,
Ze se musi nejprve rozvinout jedno nebo vice regionalnich center, aby se dosahlo vyssi
ekonomické tirovné. Rozdily v rustu jsou nezbytnou podminkou pro rist samotny, tedy rist
musi byt nezbytn¢ nerovnomérny. Dale tvrdi, ze jakmile néjaka skupina obyvatel projevi
svlj zajem o nové zbozi a ukaze svoji schopnost je zaplatit, to dochédzi v rozvojovych ze-
mich predevsim v jadrovych regionech, bude tato skupina rychle obslouzena mnozstvim
firem, které k tomu pfizplsobi svou produkci. Zdiraziiovani vlastni nadfazenosti obyvatel
nékterych uspéSnych regionti ¢i skupin nad ostatnimi ma kumulativni uc¢inek. Dochazi
K vytvoteni atmosféry pro dalsi rozvoj, a to piisp&je k ovlivnéni investi¢nich rozhodnuti

dalsich ekonomickych subjekti. [1]

Jakmile dojde k robustnimu rustu v nékterém regionu, spusti se cely komplex mechanismt,
které plisobi i na ostatni uzemi. Rist vyspélého regionti ma nékolik ptimych dasledkd pro
zaostaly region. Tyto disledky mohou byt jak negativni tak pozitivni. Za nejvyznamnéjsi
pozitivni mechanismy, kterymi vyspély region plisobi na rozvoj zaostalého regionu je zvy-
Seni ndkupli zboZi produkovaného zaostalym regionem, a tim plynouci investice
z vyspélého regionu. Na druhé strané je rozvoj zaostalého regionu ovliviiovan nékolika
negativnimi mechanismy. Pfedev§im se jedna o vytlatovani méné kvalitniho zboZzi produ-
kovaného v zaostalém regionu kvalitn€j$im a levnym zboZim vyrdbénym ve vyspélém re-
gionu. Za nejvyznamnéjsi a nejcasteji pozorovany negativni mechanismus se povazuje se-
lektivni migraci obyvatel ze zaostalého regionu do vyspélého regionu. [1]

Ptes plisobeni téchto negativnich mechanismt je Hirschman pfesvédcen, Ze po urcité dobé

pozitivni mechanismy pifevladnou, nebot’ rozvoj zaostalého regionu je i vV zajmu vyspélého

regionu. Pokud vsak pfesto dojde ke zietelnému ,,vitézstvi negativnich mechanismi nad
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pozitivnimi, je to divod pro intervenci statu a snahu o zménu této situace. Nejvyznamnéjsi
zpusob, jak mize hospodaiska politika napomoci rozvoji jednotlivych regiont, je prostied-

nictvim vefejnych investic. [1]
Shrnuti

G. Myrdal a Hirschman rozdé€luji interakce mezi regiony do dvou zéakladnich protichid-
nych efektt. Myrdal hovoii o rozsifujicich efektech a stahujicich se efektech. A. Hirchman
je nazyvéa ptreskakujici efekty a polarizaéni efekty. Pojmy ,,rozsitfujici, ,,pteskakujici* nebo
narazové efekty zahrnuji vSechny mechanismy, které vedou k prostorovému rozsiiovani
rozvojovych impulsd. Prenasi pozitivni impuls do sousednich regiont a tim ho prostorové
roz§ifuji. ,,Stahujici®, nebo ,,polarizacni* efekty jsou naproti tomu takové impulsy, pro-

stiednictvim kterych se na okoli pfenese negativni efekt. [5]

Pomér téchto dvou efektd pak rozhoduje, zda jsou efekty pro okoli celkové pozitivni ¢i
negativni. Hirschman pfedpoklada, ze prevladaji pozitivni efekty. Naopak Myrdal se do-
mniva, Ze prevladaji negativni efekty a dochazi k prohlubovani nerovnovéhy, tj. trzni me-
chanismus nevede k vyrovnani, ale k zesileni rozdilti a proto je tfeba statni regionalné-
disparitni politiky. G. Myrdal dokonce navrhuje pro rozvojové zemé na urcity ¢as centralné

planované hospodaistvi. [5]

Dle nazoru Myrdala a Hirchmana by mélo byt cilem regionalni politiky plisobeni proti po-
lariza¢nim silam smérem k vyrovnani rozvojovych rozdilt, tj. posilnit vyrovnavajici efekty

a oslabit polarizaci. [5]

1.3 Teorie ristovych center 0S

K rozsifeni Perroxovy teorie pfispél zejména J. Boudeville, ktery se pokusil propojit Perro-
xovu teorii s Christalerovou a Loschovou teorii centralnich mist. Boudeville nazval svoji
teorii teorie ristovych center a rustovych os. Za ristové centrum povazuje soubor dyna-
mickych a vzdjemné propojenych odvétvi, kterd jsou soustfedéna kolem hnaciho odvétvi.
Stejné jako Perrouxen povazuje kli¢ova odvétvi, definovand jako takovéa hnaci odvétvi, u

kterych rast produkce indikuje jesté vyraznéjsi nartst produkce v hnanych odvétvich. [1]

Boudevill v8ak pfedpokladd, ze v regionech, kde jsou hnaci odvétvi lokalizovana, budou
diky predpokladanym intenzivnim kontaktim firem hnacich odvétvi s ostatnimi firmami z

regionu lépe prosperovat i ostatni firmy. Za dal$i mechanismy podporujici rozvoj center



UTB ve Zliné, Fakulta managementu a ekonomiky 17

ristu povazuje vnitini aspory (Gspory z rozsahu, inovace v oblasti organizace, procesu vy-
roby nebo samotného vyrobku) a vnéjsi Gspory (vyuzivani spole¢né infrastruktury, spolec-
ného trhu prace, zafizeni sluzeb apod.) vedouci k redukci nékladt a tim k rozsifeni moz-
nosti ristu do dalSich odvétvi. Za hnaci odvétvi byl nejcastéji povazovan automobilovy

prumysl. [1] [5]

1.4 Francouzsko-belgicka Skola polarizace

Polarizac¢ni teorii déle rozvijela francouzsko-belgicka Skola polarizace. Tato Skola se také
nazyva francouzska Skola rozvojové teorie a za centrum rustu povazuje stiedisko, jako je
mesto a aglomerace, které diky poptavce po ¢innostech integruje okolni izemi a obyvatele.
Ekonomicky rist a rozvoj, ktery mize byt napiiklad vyjadieny jako rdst zaméstnanosti a
ekonomicke sily, zvySuje poptavku a ta déale zvySuje rlst centra, které ovlada stale vétsi
¢ast hospodarského prostoru regionu. Zejména téch ¢asti regionu, které jsou dobte doprav-
né napojeny na centrum ristu. Z téchto ¢asti ptichazi do centra kvalifikovana pracovni sila

a kapital uplatiiujici se v centru rastu. [5]

Tato Skola ma piimé disledky pro prostorové planovani. Aby mohlo mésto odevzdavat
rustové impulsy do okoli, a tak plnilo hnaci funkci, musi se zaclenit do funkéné propojené-

ho sidelniho systému, protoze rustové impulsy se v prostoru nesiii souvisle. [5]

1.5 Model jadro periferie

Autorem této teorie je John Friedmann, ktery rozpracoval teorii Hirschmana a ktery zavedl

pojem jadro-periférie. [1]

Friedmann vychazi z mys$lenky nerovnomérného rozdéleni moci v ekonomice a ve spolec-
nosti. Zakladnim rozliSujicim znakem mezi regiony jadra a periferie je mira jejich autono-
mie, respektive zavislost na jinych regionech. Charakteristickym rysem jadra je vysoky
stupent autonomie a schopnost tvorby inovaci. SnaZzi se utfidit kumulativni mechanismy,

pomoci kterych dochazi k dalsimu posilovani dominance jadra nad periferii. [1]
Rozlisuje Sest efekti: [2]

1) Efekt dominance neboli trvalé oslabovani periferniho regionu ve smyslu negativ-

nich zpétnych efektl
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2) Informacni efekt — vychazi z vysoké hustoty ekonomickych a socialnich interakci

VvV méstském centru

3) Psychologicky efekt tispéSnosti a inovaéni schopnosti - ovlivituje budouci potencio-

nalni investory
4) Moderniza¢ni efekt — ovliviiuje rychlejsi adaptaci na budouci zmény

5) Efekt vazeb — prostfednictvim tohoto efektu se k inovacnimu procesu pfipojuji i

dalsi oblasti
6) Produk¢ni efekt — redukce nakladl pii zvySenych externich usporach

Souhrnny dopad vSech téchto efektil je zejména v napéti konfliktd mezi jadrem a periferii.
Vznikl¢ napéti Friedmann doporucuje fesit omezenou decentralizaci s tim, ze je v zajmu
jédra, aby nasledné posileni pozitivnich efektli na periferii bylo doprovézeno dalsi vy-
znamnou decentralizaci moci, coz by mohlo v koneéném disledku vést az ke vzniku nové-
ho jadra. [1]
Pozice jadra v sidelnim systému se muze v jednotlivych sférach vici ostatnim regioniim
lisit. Konkrétni region tak mize byt podfizen jadram vy$si fadovostni urovné a soucasné
plnit roli jadra vici jinym regionim. Vzajemné vztahy dvou jader ptfiblizné stejné rado-
vostni trovné budou vice vyrovnané nez v ptipad¢ jadro periferie. [1]
Samostatny model jadro-periférie Friedmann povazoval za druhy stupeii vyvoje prostorové
ekonomiky, jejiz vyvoj rozdélil do ¢tyt fazi: [1]

1) Preindustrialni spole¢nost jen s ostrivky ekonomickych aktivit

2) Jadro-periférie

3) Diperze ekonomické aktivity a do jisté miry i fidicich funkci do periferie

4) Integrovana ekonomika, kdy ptevladaji vztahy vzajemné zavislosti mezi jiz vice-

méné rozvinutymi oblastmi

Prvni dvé faze jsou dulezité pro vytvoreni polarity jadro-periferie a nezbytné pro dalsi roz-
voj. Po dosaZeni urcité vyvojové urovné by se jiz piezivani jednostranné polarizované re-
giondlni struktury mohlo stat dysfunkéni. Proto je nutné posilit pozitivni vazby jadra na

periférii a omezit zavislost periférie na jadru. [1]
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Z hlediska zaméteni regionalni politiky Friedmann navrhl, aby byl riist v perifernich oblas-
tech urychlen vytvofenim vhodného systému méstskych regionli. Friedmannova obecna
teorie polarizovaného rozvoje je vyznamna piedevSim proto, Ze oproti Perrouxove ryze
ekonomické teorii zdlraziiuje vyznam instituciondlnich struktur a behavioralnich faktort
pro regionalni rozvoj a Siroce vyuziva konceptu autority a podiizenosti. DalSim pfinosem

této teorie je pokus o systematické uttidéni kumulativnich mechanismu. [1]

Dalsim autorem je Holland, ktery tvrdi, Ze vyrobni faktory o¢ekévaji smér, ktery uvadi ne-
oklasicky model, tj. kapital z centra do periferie a prace z periférie do centra. Ve vyspélych
zemich podle Hollanda nastavaji pohyby vyrobnich faktorii opacnym smérem: kapital se
pfemistuje z periferie do center, zatimco pracovni sila migruje z center do periferie. Za tuto
opacnou mobilitu vyrobnich faktorli na mezinarodni a narodni rovni jsou zodpovédné

nasledujici skute¢nosti: [2].

e Produkéni cyklus a rostouci konkurence v oborech, které se nachazeji ve stadiu zra-
losti, nuti podniky v centrech vyspélych zemi ke snizovani nakladi a tak dochazi
stale vice k pfemist'ovani vyroby do perifernich oblasti s nizkymi mzdovymi nékla-
dy. Soucasn¢ mzdové rozdily zptisobuji imigraci lidi z rozvojovych zemi do center

vyspélych zemi.

e Upvnitf narodniho regiondlniho systému je mobilita vyrobnich faktor ovlivnéna hie-
rarchicky organizovanym systémem bank, ktery akumuluje Gspory na narodni urov-

ni a podporuje tak investice v centrech. Na druhé stran¢ existuji tendence obyvatel

2%

se tak pfesunuje z center do periférie.

1.6 Soucastné pojeti polarizace

Pro soucasné obdobi je typické hledani pficin regionalnich problém, a nikoliv jen jejich

nasledkl. Soucasné piistupy k feseni regionalnich problému zduraznuji: [1]
e podporu vznikajicim, malym a stfednim firmam
e podporu sifeni technickych inovaci
e decentralizacni opatieni ve sféfe vefejné spravy

e podporu lokélni iniciativé
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e deregulacni opatieni
e networking
e aprogramy nasledné péce o zahrani¢ni investory

Evropské perspektivy tzemniho rozvoje uvadi, Zze tendence k polarizaci a koncentraci pfi-
nasi s sebou volny pohyb lidi, zbozi a informaci. Diverzifikace v ekonomické sile v Evropé
se pozvolna zmensuji mezi prosperujicimi a chudymi regiony, avsak vzristaji regionalni
rozdily v ramci vétSiny ¢lenskych stati v Evropské unii. Je tomu tak, Ze centra urbanizace
s relativné velkou hospodaiskou silou mivaji vétsi tempo riistu nez chudsi a vétsSinou ven-

kovské regiony uvniti statu. [29]

Evropské perspektivy uzemniho rozvoje vychazi z predpokladu, Ze rust sam o sob& ani
konvergence klicovych ekonomickych ukazateli nestaci k vytvofeni vyvazené a trvale
udrzitelné hospodarské a uzemni struktury v EU. Hospodarsky rist musi zasdhnout vétsi
okruh obyvatel, pfedev§im pomoci zvySené zaméstnanosti. Hlavnim a jednim z nejdulezi-
t¢jSich ukold EU je boj proti vysoké nezaméstnanosti.[29]

Posilenim strukturdlné slabSich oblasti EU a zlepSeni Zivotnich a pracovnich podminek
piedstavuje obrovsky ukol. Cile rozvoje, rovnovahy a ochrany je nutno navzajem sladit.
Politika zamé&fend pouze na rovnovahu by zpusobila oslabeni ekonomiky silngjSich regionii
a zaroven zvyseni zavislosti slabSich oblasti. Samotny rozvoj by napomahal zvySovani re-
giondlnich disparit. Velky diraz na ochranu nebo zachovadni uzemnich struktur nese
s sebou riziko stagnace a zpomaleni modernizacnich trendd. Jedinym moznym zpisobem

dosazeni vyvazeného a trvale udrzitelného rozvoje predstavuje diraz kladeny na jednotlivé

cile v souladu s jejich vzajemnymi souvislostmi podle mistnich podminek. [29]

Vzhledem Kk rozdilnému vyvoji jednotlivych regioni, je dilezité pfijimat izemné diferen-
covana opatteni k trvale udrzitelnému rozvoji. K tomuto ucelu byly vytvoifeny tfi nasleduji-

ci smérnice: [29]

e Vytvoreni polycentrického a vyvdzeného urbanistického systému a posileni partner-
stvi mezi urbannimi a venkovskymi oblastmi. To zahrnuje piekonani zastaralého

dualismu mezi méstem a venkovem.

e Realizace integrovanych koncepci dopravy a komunikace, které podporuji polycent-

ricky rozvoj.
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e Rozvoj a zachovani pifirodniho a kulturniho dédictvi prostfednictvim moudré péce.

Tyto smérnice se netykaji vSech oblasti Evropské unie ve stejné mife. Je nutno je interpre-

tovat podle hospodatské, socidlni a ekologické situace v daném regionu. [29]

Hospodaisky potencial vSech regionti EU lze vyuzit pouze prostiednictvim dalSiho rozvoje
polycentrické struktury evropského osidleni. Vytvoieni a rozsifeni nékolika dynamickych
integracnich zon pfedstavuje vyznamny nastroj k urychleni hospodatského ristu a tvorby
pracovnich pfileZitosti zejména v regionech, které jsou v soucasnosti povazovany za struk-

turaln¢ slabé. [29]

V soucasnosti se vyzaduje politika, kterd nabizi novou perspektivu pro periferni oblasti.
Vytvotenim nékolika dynamickych zon, které jsou dobie rozmistény po celém tzemi ma

klicovou roli pro zlepSeni zemni vyvazenosti. [29]

Zasadnim predpokladem je polycentricka struktura osidleni s odstupfiovanym hodnocenim
mest. Mésta maji stale vetsi vzajemnou zavislost s okolim. Tato zavislost pfedstavuje posi-
leni regionu jako celku. Naptiklad v pohrani¢nich oblastech mohou kooperativni piihranic-
ni méstské sit¢ predstavovat prostfedek pro zvladnuti rozvojovych nevyhod. Dulezité je
také vytvareni siti mensich mést v mén¢ husté osidlenych a ekonomicky slabsich oblastech.
[29]

Mésta nachazejici se daleko od sebe, by méla spolupracovat v sitich zamétrenych na feSeni
spolecnych problémi. Spoluprace mezi mésty a regiony mimo vné&j$i hranice piedstavuje

vyznamnou prilezitost k celkovému rozvoji. [29]
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2 METODOLOGIE PRO VYMEZENI REGIONALNICH POLU
RUSTU A PERIFERNICH OBLASTI

Pro vymezeni polu riistu nebo perifernich oblasti je dillezitou otazkou vybér relevantnich
ukazateld, které¢ dokdzi identifikovat poly rozvoje a periferni oblasti. Na této tirovni se na-
razi na problém s nedostatkem dostupnych a potfebnych statistickych dat. VétSina potieb-
nych dat se vede pouze do roku 2001 na zaklad¢ SDLB.

Statistické ukazatele jsou Ciselnym vyjaddienim jevi a procesu, které se v urcitém case a na
ur¢itém misté vyskytuji. Ma-1i byt vysledek prostorového srovnani interpretovany jedno-
znacn¢, je dulezité, aby casové a vécné vymezeni ukazatelii jednotlivych okresti daného

kraje bylo shodné. [6]

Soucasti metodiky je stanoveni vah jednotlivych ukazateld. Tyto vahy jsou stanoveny me-
todou parového srovnani, kde se porovnavaji dva ukazatele vici sobé. Dilezitymi pravidly

vvvvvv

ukazatel, tim ma vétsi vahu.

Pro srovnani jednotlivych nesrovnatelnych ukazatelll existuje fada technik a metod. V této
praci je pouzita metoda normované proménné, kterd nam umozni srovnat vSechny ukazate-
le, které jsou k dispozici a jsou v ptivodnich jednotkach nescitatelna a neporovnatelna. Pro

tento vypocet nam slouzi vzorec: [6]

Xij =X
u; =
Si
kde:
Uij ... normovana hodnota i-tého ukazatele v j- tém okrese

Xi ... aritmeticky pramér i-t€ho ukazatele

Si ... smérodatné odchylka i-t¢ho ukazatele
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Pro dalsi analyzu je tfeba najit antioptimalni okres v kazdém jednotlivém ukazateli a od

tohoto okresu vypocitat vzdalenost ostatnich okrest. Zde je pouzit vzorec: [7]

kde:

Aujj ... vzdalenost normované hodnoty i-t¢ho ukazatele v j-tém okresu od normované hodnoty

Ujo ... normovana hodnota i-t€ho ukazatele v antioptimalnim okresu

V posledni fad¢ se vynasobi vzdalenosti, které jsou prfevedeny na absolutni hodnoty vaha-
mi, které jsou pro jednotlivé ukazatele vypocitany. Tento soucet nam identifikuje, jestli

okres v daném roce je polem rozvoje nebo periferni oblasti.

Tato metodologie je vice rozpracovana v kapitole 5. Je proveditelna na jakykoliv kraj nebo
jakoukoliv oblast. ZaleZzi pouze na tom, na jaké urovni chceme pdly rozvoje a periferni
oblasti identifikovat. Vybér relevantnich ukazatelti zalezi na kazdém fesiteli, ktery se da-
nym problémem zabyva. Avsak aby identifikace byla co nejblize ke skute¢nosti, je dulezité
vybrat co nejveétsi pocet ukazateli.

Jak bylo jiz uvedeno, datovéa zékladna pro okresy na uzemi CR je velmi omezena, proto
Vv této diplomové praci jsou pouzity nasledujici ukazatele, které jsou dostupné na urovni
okresti. Vymezeni nasledujicich statistickych ukazatell je charakterizovdno ze statistické

vefejné databaze CSU.

o Hustota obyvatel (po¢et osob/km?2) - Jedna se 0 primérny pocet obyvatel bydli-

cich na daném tzemi. Vypocet: Pocet obyvatel (osoba)/ Rozloha uzemi (kmz)

o Pocet obyvatel - Udava pocet obyvatel k uréitému okamziku. Do poctu obyvatel
jsou zahrnuty vSechny osoby s trvalym i dlouhodobym pobytem v daném tzemi a to

bez ohledu na statni obc¢anstvi.

e Celkovy priristek (abytek) obyvatel - Celkovy prirtistek obyvatel je soucet pfi-

rozeného piiristku obyvatel a migra¢niho salda za stejné obdobi a izemi.

e Mira nezaméstnanosti - Mira registrované nezaméstnanosti vyjadiuje podil poctu
nezaméstnanych registrovanych tfady prace na disponibilni pracovni sile (v procen-

tech).
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e Pocet uchazecui na 1 volné pracovni misto - UchazeCem o zaméstnani muze byt
osoba, ktera spliiuje podminky zptsobilosti vystupovat v pracovné pravnich vzta-

zich a ktera ma trvaly pobyt na uzemi CR.

e Pocet nezaméstnanych delSi nez 1 rok — Pocet dlouhodobé nezaméstnanych osob
(12 mésicu a déle). Tento ukazatel pouzijeme prepocteny k celkovému evidované-

mu poctu UOZ.

e Pocet nezaméstnanych s vysS§im odbornym a s vysokoSkolskym vzdélanim —
Udava pocet registrovanych nezaméstnanych s vy$§im odbornym nebo vysokoskol-
skym vzdélanim. Tento ukazatel pouzijeme piepoéteny k celkovému evidovanému

poctu UOZ.

e Dokoncené byty - Pocet bytii v budovach pro bydleni, novych i stdvajicich, jejichz
vystavba byla ve sledovaném obdobi dokoncena, tj. na které vydand kolaudac¢ni
rozhodnuti nabyla pravni moci. Jde o byty v nové vystavbé, nastavbé, pfistavbe,
resp. prestavbé, dokoncené modernizaci a rekonstrukei. Tento ukazatel pouzijeme

ptepocéteny na 1 000 obyvatel.

o Piimé zahranicni investice - Ukazatel pfedstavuje objem vynalozenych zahranic-
nich finan¢nich prostfedki nebo jinych penézi ocenitelnych majetkovych hodnot
nebo majetkovych prav, jehoz ucelem je zaloZeni, ziskani nebo rozsifeni trvalych
ekonomickych vztahl investujiciho cizozemce na podnikdni v tuzemsku. Tento

ukazatel pouzijeme piepoc¢teny na 1 000 obyvatel.

o Pocet registrovanych subjektii - jedna se o pocet subjekti se sidlem na Uzemi,
které jsou zapsany v Registru ekonomickych subjekti (v€etné subjektl v likvidaci).
Jako RES jsou evidovany ekonomické subjekty, tj. pravnické a fyzické osoby, které
maji postaveni podnikatele. Tento ukazatel pouzijeme piepocteny na 1 000 obyva-

tel.

e Pocet pravnickych subjekti — pocet ekonomickych subjektii, které jsou pravnic-
kymi osobami. Tento ukazatel pouzijeme piepocteny na 1 000 obyvatel.
e Primérna hruba mési¢ni mzda obyvatel — primérna hruba mési¢ni mzda v K¢

na jednoho zaméstnance, zahrnuji se subjekty s 20 a vice zameéstnanci.
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¢ Primérna hruba mési¢ni mzda v primyslu — primérna hruba mési¢ni mzda v K¢

Vv prumyslu na jednoho zaméstnance, podle sidla podniku.

e Priumérna hruba mési¢ni mzda ve stavebnictvi - primérna mési¢ni hruba mzda
v K¢ ve stavebnictvi na jednoho zaméstnance, podle sidla podniku.
e Pocet absolventii na 1 volné pracovni misto pro absolventy — pocet absolvent,

které piipadaji na jedno volné pracovni misto urcené pro absolventy a mladistvé.
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II. PRAKTICKA CAST
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3 OLOMOUCKY KRAJ

Obrazek 1: Kraje CR [9]

Olomoucky kraj se rozklada ve stiedni ¢asti Moravy a zasahuje i do jeji severni ¢asti.

Z hlediska uzemnéspravniho tvofi spolu se
Zlinskym krajem oblast Stfedni Moravy
(NUTS I1.). Kraj je tvofen péti okresy (Je-
senik, Olomouc, Prostéjov, Pferov a Sum-
perk). Od 1. 1. 2005 doslo k tzemnimu
rozsifeni Olomouckého kraje o tfi obce
z kraje Moravskoslezského. Na tGzemi
Olomouckého kraje bylo stanoveno 13
spravnich obvodt obci s rozsifenou pusob-
nosti a 20 spravnich obvodd obci
S povéfenym obecnim ufadem. Olomoucky
kraj ma na severu 104 km dlouhou mezi-
statni hranici s Polskem, na vychodé sou-
sedi s Moravskoslezskym krajem, na jihu
se Zlinskym a Jihomoravskym krajem a na
zapadé s Pardubickym krajem.[8]

Obrazek 2: Mapa Olomouckého kraje [40]
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v

Uzemi kraje je velmi siln¢ diferencované. Jizni ¢ast vyplnuji niziny Hané, hornatéjsi je
severni ¢ast kraje a jizni ¢ast okresu Pierov. Severni ¢ast vypliuje masiv Jesenikd, ktery je
zavaznou dopravni piekdzkou pro dopravni napojeni Jesenicka. Z hlediska polohy

Vv sidelnim systému ma kraj vyhodu v tom, ze lezi na priseciku dvou urbaniza¢nich os me-

zinarodniho vyznamu. [3]

Tabulka 1: Zakladni geografické ukazatele kraji

Podet z toho:
obyvatel se statu-
Rozloha |Pocet krajského | Hustota | Podet |tem
udaje k 1.1.2009 v km2 obyvatel Krajské mésto | mésta osidleni |obci | mésta
Ceska republika 78 865,80 | 10 467 542 133| 6249 594
Hlavni mésto Praha 496 | 1233211 |Praha 1188126 2 486 1 1
Stfedodesky kraj 11014,90| 1230691 112 1145 82
Jiho&esky kraj 10 056,70 636 328 | C.Budgjovice 94 936 63 623 54
Plzeiisky kraj 7 560,90 569 627 | Plzen 169 273 75 501 55
Karlovarsky kraj 3314,40 308 403 | Karlovy Vary 51 459 93 132 37
Ustecky kraj 5 334,60 835 891 | Usti n/Labem 95 289 157 354 58
Liberecky kraj 3 163,00 437 325 | Liberec 100 914 138 215 39
Kralovéhradecky kraj 4 758,60 554 520 | Hradec Kralové 94 497 117 448 48
Pardubicky kraj 4 518,60 515 185 | Pardubice 89 892 114 451 36
Vyso&ina 6 795,70 515 411 | Jihlava 51 143 76 704 34
Jihomoravsky kraj 7195,60| 1147146 |Brno 370 592 159 673 49
Olomoucky kraj 5 266,80 642 137 | Olomouc 100 373 122 398 30
Zlinsky kraj 3 963,60 591 412 | Zlin 75 860 149 305 30
Moravskoslezsky kraj 5426,40| 1250 255 | Ostrava 307 767 230 299 41
Zdroj [16]

Demografie kraje

V Olomouckém kraji bydli 642 137 obyvatel, hustota zalidnéni je 122 obyvatel na 1km?.
Tvar tohoto regionu je velmi protdhly od severu k jihu, coz ztéZuje styk a obsluznost
zejména se severni Casti tohoto kraje. Osidleni je tvofeno 397 obcemi, z nich je 27 mést.
Uvnitf kraje je osidleni silné diferencovano, v jizni ¢asti kraje je tvofeno vét§imi obcemi,

severni horské Casti je osidleni velmi rozdrobené a sousttedéné do tidolnich poloh. [3]

Vékova struktura obyvatel Olomouckého kraje odpovida priméru Ceské republiky a je
ptizniva predevsim v severni ¢asti kraje. Demograficky vyvoj Olomouckého kraje 1ze cha-
rakterizovat ubytkem osob pfedproduktivniho v€ku 0-14 let a zvySujicim se pocetnim sta-
vem poproduktivni slozky obyvatelstva nad 60 let. Pocet osob v produktivnim véku (ve

veéku 15-59 let) predstavoval 64,2 % (2008), tj. necelych 412 tisic obyv. Primérny veék
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obyvatel v Olomouckém kraji i v celé Ceské republice v roce 2008 byl shodny. Celkové
¢inil 40,5 let (muzi 38,9 let a zeny 42,0 let). [17]

Dopravni dostupnost

Pozemni dopravni dostupnost jednotlivych ¢asti kraje je zajistovana siti zelezni¢nich trati a
silni¢nich komunikaci. Hustota Zelezni¢ni sitd na tzemi je 0,113 km/km2 (CR 0,120
km/km2). Dilezity zelezni¢ni uzel a kiizovatka dvou mezinarodnich vysokorychlostnich
zelezni¢nich koridora se nachazi v Prerové. Hustota dalnic a silnic pro motorova vozidla v
Olomouckém kraji byla v roce 2003 piiblizné 0,013 km/km2 (CR 0,010 km/km2), ostatni
silnice 0,675 km/km2 (CR 0,698 km/km?2). Zatimco Zelezniéni traté jsou Gizemim vedeny
relativné rovnomérné, dalni¢ni useky a silnice pro motorova vozidla jsou lokalizovany v
jizni centralni Casti kraje. [22]

Kraj se vyzna¢uje v ramci CR niz§i dopravni zatéZi, coz se viak promita do malé ekono-
mické vykonnosti jeho severni ¢asti. Jizni ¢asti kraje prochéazi dulezité tranzitni propojeni z
Brna na Prostéjov, Olomouc, Hranice na Moravé a dale do Ostravy (silnice R46 a R35).
Trasa bude v budoucnu nahrazena dalnici D1 z Krométize do Ostravy, jejiz dokonceni se
predpoklada do roku 2012. D1 spoji tento kraj s Ostravou a Polskem. Druhou vyznamnou
komunikaci kraje je propojeni s Kralovéhradeckym a Pardubickym krajem silnici R35,
ktera je jako rychlostni komunikace zatim dokoncena od Mohelnice. Hlavni slabinou sil-
ni¢ni sité II. a III. t¥id je historickd zanedbanost UdrZzby, kterd je ale typick4 pro vSechna
tizemi CR. V blizkosti Olomouce se nachazi leti§té pro mala dopravni letadla, které ziskalo

statut mezinarodniho letisté. [22] [23]
Ekonomické udaje

Olomoucky kraj stale vice zaostava v hospodaiském vyvoji za tirovni Ceské republiky a od
poloviny devadesatych let se trvale propada ve statistikach podnikovych vykont, danové
vytéznosti, pfijmu obyvatel a nezamé&stnanosti. Zaostavani kraje za celorepublikovou trov-

ni pak samoziejm¢ znamena také zaostavani za pramérem EU. [22]

Z ekonomického hlediska je Olomoucky kraj oblasti primyslovou s rozvinutymi sluzbami.
Ekonomika hanackych okresl je vice stabilni a dostate¢né rozmanitd, okres Jesenik a se-
verni &ast okresu Sumperk vsak bohuzZel diky své poloze, dopravni dostupnosti i narusenim
socialniho a hospodaiského Zivota po druhé svétové valce (vysidleni némeckého obyvatel-

stva), patii k ekonomicky slabsim regiontim. [8]



UTB ve Zliné, Fakulta managementu a ekonomiky 30

Tabulka 2: HDP v roce 2008

Celkovy Na obyvatele
mil. K¢ | mil. EUR | vK& v EUR
Olomoucky kraj 173089 | 6939 269684 | 10811
Podil kraje na HDP CR v % 4,7

Zdroj: [8]

HDP v roce 2008 dosahl 173 089 mil. K¢, v piepoctu na 1 obyvatele ¢inil HDP 269 684
K&. Na tvorb& hrubého domaciho produktu v Ceské republice se Olomoucky kraj podilel v
roce 2008 pouze 4,7 %, v piepoctu na 1 obyvatele dosahoval jen 76,2 % republikového
priméru. Primérnd mésicni mzda zaméstnancl v podnicich, které maji sidlo v Olo-
mouckém kraji s vice nez 20 zamé&stnanci, dosahla v roce 2008 na fyzickou osobu 20 000
K¢. [8] [19]

Vétsina terciarnich zafizeni je koncentrovana do Olomouce. V ostatnich okresech je vyba-
veni na niz§i Grovni s uréitou vyjimkou okresu Sumperk, ktery je svym zpiisobem centrem
pro severni &ast kraje. Olomouc je vyznamnym univerzitnim centrem Ceské republiky. Pro
ekonomicky rozvoj regionu lze tohoto faktoru vyuzit jen omezeng, a to s ohledem na vyso-
ké zastoupeni humanitné orientovanych oborii. V celkovém hodnoceni socioekonomické

urovné obsadil Olomoucky kraj osmé misto s 40,8 %. [8]
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Tabulka 3: Socioekonomicka troven kraji

Kraje Celkové hodnoceni
HI. mésto Praha 88,9%
Stiredocesky kraj 52,0%
Jihomoravsky kraj 50,7%
Plzensky kraj 47,8%
Pardubicky kraj 46,6%
Kralovéhradecky kraj | 46,0%
Jihocesky kraj 42,9%
Olomoucky kraj 40,8%
Kraj Vyso¢ina 40,6%
Liberecky kraj 40,5%
Moravskoslezky kraj 40,2%
Zlinsky kraj 39,8%
Karlovarsky kraj 37,1%
Ustecky kraj 35,5%
Zdroj: [21]

Trh prace a lidské zdroje

Tabulka 4: Mira nezaméstnanosti v Olomouckém kraji

2004 2005 2006 2007 2008 2009 I
Mira nezaméstnanostiv % | 11,73 [ 10,05 [897 [6,73 |6,87 |1219 |
Zdroj [8]
Graf 1: Vyvoj miry nezaméstnanosti v Olomouckém kraji
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Zdroj: vlastni zpracovani

Olomoucky kraj patii mezi kraje s nejvétsi mirou nezaméstnanosti. Nejvétsi miru neza-

meéstnanosti zaznamenal v roce 2009, bylo to zpusobeno predevsim celosvétovou krizi,

ktera se projevila nejen v Olomouckém kraji, ale také v celé Ceské republice.
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Tabulka 5: Ekonomicky aktivni obyvatelstvo v Olomouckém kraji a v CR v roce 2008

Udaje v tis. obyvatel Olomoucky kraj | CR Olomoucky krajv % | CR v%

Ekonomicky aktivni obyvatelstvo 3145 52322 | 57,0 58,5

V tom zaméstnani 296 50025 | 94,1 95,6
nezameéstnani 18,5 229,8 59 4.4

Ekonomicky neaktivni obyvatelstvo J 237,5 37114 43,0 41,5

(starSich 15ti let)

Zdroj: CSU

Z celkového poctu 642 137 obyvatel Olomouckého kraje mél tento kraj 314,5 tis. ekono-

micky aktivnich obyvatel, coZ piedstavovalo 57%. Ve srovnani s Ceskou republikou byl

cvwr

nich tvotily zaméstnané osoby. Oproti praiméru CR, ktery mél hodnotu necelych 96%, byl
podil zaméstnanych obyvatel niz§i. Podil ekonomicky neaktivniho obyvatelstva byl ve

srovnani s celorepublikovym priimérem vétsi o 1,5%.

Tabulka 6: Struktura zaméstnanosti v Olomouckém kraji

Udaje 31.12.2008 v tis. Obyvatel | v %

Zaméstnani celkem 295,82 100

Zemédélstvi, lesnictvi a rybolov || 11,84 4,0

Prumysl 98,8 334

Stavebnictvi 28,0 9,47

Sluzby 157,18 53,13
Zdroj: [8]

JiZzni a centralni ¢ast kraje patii mezi oblasti s nejurodnéjsi ptidou. Primérné vynosy pé&sto-
vanych plodin dosahuji v celé CR nejvyssich hodnot. V zemédélstvi viak klesa kazdym
rokem pocet zaméstnanct a také jejich primérné mzdy patii mezi nejnizsi mezi jednotli-
vymi odvétvimi. V roce 2008 pracovalo v zeméd¢lskych a lesnickych podnicich s 20 a vice

zaméstnanci 11 840 zaméstnanci.[19]

V Olomouckém kraji ptisobi fada tradi¢nich primyslovych podnikti. Na zeméd¢€lskou vy-
robu navazuje mnozstvi potravinarskych podnikd, z dalsich odvétvi prumyslu je rozvinuty
textilni a odévni primysl, vyroba stroji a zatizeni, primysl optiky a optickych zafizeni a
mnoho dalsich. V roce 2008 v Olomouckém kraji sidlilo 167 primyslovych podnikii se 100

a vice zameéstnanci. V té€chto podnicich pracovalo 54 438 zaméstnancti s primérnou mésic-
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ni mzdou 20 507 K¢. Trzby téchto podnikti za prodej vlastnich vyrobkt a sluzeb prumyslo-
vé povahy dosahly 114 297 mil. K¢. [8]

V roce 2008 v Olomouckém kraji mélo sidlo 138 stavebnich podnikii s 20 a vice zameést-
nanci, v nichz pracovalo 6 675 zaméstnanct s primérnou hrubou mési¢ni mzdou 22 231
K¢. Hodnota vykont téchto podnikli ze stavebni ¢innosti provedena podle dodavatelskych
smluv dosahla 13 115 mil. K¢. V roce 2008 byla zahéjena stavba 2 280 novych byt a byla
dokoncena vystavba 1 839 byti. Stavebni ufady evidovaly béhem roku 2008 celkem 5 722

vydanych stavebnich ohlaseni a povoleni. [8]

Ve statistickém registru ekonomickych subjektii bylo koncem roku 2008 zaregistrovano
ptes 135 tis. podnikii, organizaci a podnikatelti. Nejvétsi cast tvotili soukromi podnikatelé

zapsani dle zivnostenského zakona (73,0 %) a obchodni spole¢nosti (7,7 %). [8]
Investi¢ni atraktivnost

Olomoucky kraj ziskava na investi¢ni atraktivnosti zejména vzhledem ke své vyhodné do-
pravni poloze, coz se tyka piedevsim jizni a stfedni Casti kraje. Priliv ptimych zahrani¢nich
investic do kraje je pomérné nizky. Znacnym problémem je situace v severni Casti kraje, v
okresech Sumperk a Jesenik, pfi¢emz okres Jesenik lze povazovat za jeden z nejodlehlej-
$ich regionti v Ceské republice. Investi¢ni atraktivnost severni &asti kraje predev$im snizu-
je Spatna dopravni dostupnost. Dusledkem je nejen nizky pfiliv novych investic, ale i od-
chod tradi¢nich investort.. Pro potencialni investory je atraktivni pfedevsim jizni a stfedni
Cast kraje. V indexu investi¢ni atraktivnosti obsadil Olomoucky kraj celkové osmé misto s

49,8 %. [18]
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Tabulka 7: Investi¢ni atraktivnost kraji

Kraj Vysledna hodnota
Praha 98,8 %
Plzensky kraj 58,7 %
Pardubicky kraj 57,3%
Kralovéhradecky kraj 57,3 %
Stiredocesky kraj 56,1 %
Jihocesky kraj 55,4 %
Jihomoravsky kraj 55,1 %
Olomoucky kraj 49,8 %
Zlinsky kraj 48,0 %
Karlovarsky kraj 46,9 %
Moravskoslezsky kraj 46,8 %
Liberecky kraj 46,7 %
Kraj Vysodina 44,4 %
Ustecky kraj 36,3 %
Zdroj: [18]

Kraje s vySsi socioekonomickou trovni a investi¢ni atraktivnosti se vyznacuji dobrym na-
pojenim na Prahu jako nejvyznamngjsi ristovy pol Ceské republiky. Vyjimku tvoii Jiho-
moravsky kraj, kde se viak nachazi druhé nejvyznamngjsi ristové centrum CR, mésto Br-
no. V uvedenych krajich jsou lokalizovana vyznamna regiondlni ristova centra, napt. pro
Stfedocesky kraj je to Praha, v Plzenském kraji Plzen, v Jihomoravském kraji Brno a v
Krélovéhradeckém kraji Hradec Kralové. Kraje s vyssi socioekonomickou urovni se vy-
znacuji vysokou Urovni regionalni poptavky (méfeno primérmym hodinovym vydélkem v
podnikatelském sektoru). Uvedené kraje maji mezi ekonomy z podnikatelské sféry pozitiv-

ni image. [18]
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Zahrani¢ni investice
Tabulka 8: Stav p¥imych zahrani¢nich investic v CR a v krajich v mil. K&

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
CR 818412 | 982335 | 1165529 | 1161784 | 1280595 | 1491564 | 1666 761
Hlavni mésto Praha 389 374 | 484 665 613 049 537 430 598 621 801 100 885 348
Stiredocesky kraj 97035 | 104 898 114 885 134 793 128 640 159 697 183 930
Jihocesky kraj 31075 35207 38 407 32 966 41 476 56 948 60 632
Plzeinsky kraj 33253 39122 50 060 49 790 47 267 48 536 53113
Karlovarsky kraj 10 508 11 100 14779 13 823 15 443 16 040 16 323
Ustecky kraj 60 947 69 278 76 274 67 828 75 838 61 918 60 629
Liberecky kraj 15775 17 766 22 306 28 876 43 613 46 116 47173
Kralovéhradecky kraj 17 100 19771 22 844 24 264 25 835 24511 21554
Pardubicky kraj 22411 27778 26 815 39725 34 699 36 014 38 051
Vysocina 14 482 24 382 18 450 31881 33454 35 262 51 058
Jihomoravsky kraj 51410 58 518 59 043 70 444 90947 58 966 69 945
Olomoucky kraj 17 866 24 346 26 609 30998 33779 28 079 26 544
Zlinsky kraj 20 328 26 420 30 809 28 146 28 880 29 547 29 641
Moravskoslezsky kraj 36 848 39 084 51199 70 820 82103 88 830 122 820

Zdroj: RIS

Postaveni Olomouckého kraje podle ptilivu zahrani¢nich investic je podprumérné. Nejvétsi

piiliv zaznamenal v roce 2004, a to 33 779 mil. K¢. Nejvice ptimych zahrani¢nich investic

mifi do Prahy. V roce 2006 byl objem PZI vice nez 33 krat vétsi jak v Olomouckém kraji.

Silné stranky kraje

e Relativné vysoka diverzifikace primyslu
e Vysoké zastoupeni MSP v ekonomice kraje

e Neexistence té¢zkych pramyslovych odvétvi

e Rozvijejici se systém podpory MSP (inkubatory, informacni a poradenské sluzby)

e Vysoka podnikatelska aktivita v perifernim okrese Jesenik

e Kuwvalitni vzdélanostni infrastruktura

e Kvalitni a levna pracovni sila

e Vyhodna geograficka poloha s moznosti napojeni na budovanou sit dalnic a rych-

lostnich silnic

e Husta propojeni mést a obci silni¢ni siti silnic 2. a 3. tfidy v€etné zelezni¢nich trati
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e Vyznamné urbanizované jadro kraje s velmi dobrou polohou
e Zelezni¢ni koridor
e Dobra vybavenost technickou infrastrukturou vétSiny oblasti kraje
e Stabilita osidleni v celém uzemi kraje

e vyhodna geograficka poloha z hlediska dopravni dostupnosti (kromé severni casti

kraje, tj. okresy Sumperk a Jesenik)
e dobré napojeni na druhy nejvyznamngjsi rozvojovy pél CR Brno
e vyznam krajské metropole Olomouc v sidelni struktuie Ceské republiky
Slabé stranky
e Slaby potencial mistniho vyzkumu a vyvoje

¢ Omezena nabidka ploch pro rozvoj prumyslu/podnikéni v lokalitach s dobrym za-

zemim pro investory
e Nepruzny, nejednotny pracovni trh a omezena vyjizd’ka za praci
e Nizka podnikatelska aktivita oproti narodni tirovni
e Nizka vykonnost v podstaté v§ech odvétvi hospodarstvi
e Dlouhodobé velmi vysoka nezaméstnanost

e Absence velkych, tradi¢nich podniku, které by piedstavovaly pateini osu ekonomi-
Ky

e Nizky pocet pracovniku v odvétvich vyzkumu a vyvoje a také podprimérny pocet

vyzkumnych a vyvojovych instituci
e Absence center V a V, kterd by nabalovala dal$i podniky
¢ Nedostate¢na nabidka i poptavka v terciéru
e Nejednotny pracovni trh v disledku malé vyjizd’ky obyvatelstva za praci
e Prfijmy obyvatel, stale vice zaostavaji proti ostatnim krajam
e Nedostate¢né silni¢ni propojeni a dostupnost nékterych oblasti a center v Kraji

¢ Nedostatek kapitalu v zemédélstvi, ve venkovské ekonomice a u obci
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Vysoky podil osob pracujicich v zemédélstvi v oblastech s méné ptiznivymi pod-

minkami pro zemédélskou vyrobu
Nizky pfiliv pfimych zahrani¢nich investic
Venkovsky charakter znané ¢asti kraje, vyznamna orientace na zeméedélstvi

Zhorsena ekonomicka situace severni ¢asti kraje (okresy Sumperk a Jesenik)

Prilezitosti

Pfichod vyznamnych zahrani¢nich investora

Vyuziti geograficky vyhodné pozice na trasach evropskych dopravnich cest k posi-

leni ekonomiky kraje

Ekonomicky rast v hrani¢nich polskych oblastech a vyuziti nastrojia EU na rozvoj

preshrani¢ni spoluprace s Polskem a eliminaci perifernosti pfihrani¢nich oblasti
Moznost Cerpat prostiedky na podporu malého a stiedniho podnikani

Vyuziti stale relativné ptiznivé image kraje jako kraje s kvalifikovanymi, ale rela-

tivne levnymi lidskymi zdroji pro ptilakani odpovidajicich investora a aktivit
Vznik narodni inovaéni strategie

Vytvoteni motivujiciho trhu prace

Vyuziti komparativni vyhody relativné levné, ale kvalifikované pracovni sily
Nové dopravni napojeni prostfednictvim dalnice D1

Pteshrani¢ni regionalni spoluprace s Polskem

Vyuziti mistnich obnovitelnych zdroji

Podpora a rozvinuti dopravnich investi¢nich strategii na bazi PPP (Public Private

Partnership)
Vyssi uroven vyuziti podpturnych programi pro rozvoj venkova

Vyuziti dotaénich titulti EU

Ohrozeni

Odchod nékterych ze stavajicich investora
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e (Qdliv kvalifikované pracovni sily
e Dalsi zaostavani venkovskych, perifernich oblasti
e ZadluZenost obci a kraje véetné obrovského vnitiniho dluhu

e Mala aktivita zakladny vzdélavani, védy a uzivatelské sféry pii zavadéni inovaci i

mimo hospodaiska centra

e Mozny odchod kvalifikovanych osob v disledku nedostatecné nabidky pracovnich
prilezitosti

e Omezeni obsluznosti v odlehlych oblastech

e Velké mnozstvi mistnich komunikaci a nedostatek financi na jejich rekonstrukce

e Dalsi marginalizace okrajovych oblasti

e ZvySeni emigrace a starnuti obyvatelstva v perifernich oblastech
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4 VYMEZENI UKAZATELU NA UROVNI OKRESU
OLOMOUCKEHO KRAJE

Tabulka 9: Vybrané geografické udaje okresu k 1. 1. 2009

Rozloha | Pocet Pocet obyvatel | Hustota osidle- | Pocet | Z toho se
(km?) obyvatel | okresniho més- | ni (obyv./km?) | obci | statusem
ta mésta

Olomoucky kraj 5267 642 137 122 398 30
Jesenik 719 41 404 12 096 58 24 5
Olomouc 1620 231 339 100 373 143 96 6
Prostéjov 770 110 159 45 378 143 97 5
Prerov 845 134 722 46 503 159 104 6
Sumperk 1313 124 513 27 754 95 77 8

Zdroj: [10]
Nejvétsim okresem v Olomouckém kraji je okres Olomouc s rozlohou 1 620km?, ktery ma
také nejvice obyvatel. AvSak v ukazateli hustota osidleni je tento okres spolu s okresem

Prost¢jov na druhém miste. Nejvetsi hustotu mé tedy okres Prerov.

4.1 Hustota obyvatel

Tabulka 10: Vyvoj hustoty obyvatel

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008
Jesenik 59 59 59 59 58 58 58 58 58
Olomouc 155 | 155 | 148 | 149 | 149 | 141 | 142 | 142 | 143
Prostéjov 143 | 143 | 142 | 142 | 142 | 142 | 142 | 143 | 143

Prerov 154 | 153 | 160 | 159 | 159 | 159 | 159 | 160 | 159
Sumperk 9%6| 9| 9| 96| 95| 95| 95| 95| 95
Zdroj: [11]

Okres Jesenik patii mezi nejméné osidlené okresy v Olomouckém kraji. Jeho hustota osid-
leni se pohybuje mezi 58 az 59 obyvateli na 1km?. Hlavni pi¢inou jeho nizkych hodnot je,
ze okres leZi v severni Casti kraje pfi polskych hranicich, kde se nachéazi pohoti Jeseniky.

V tomto okresu se obyvatelstvo soustied’uje piedevsim do udolnich poloh.

Naopak mezi okresy s nejvétsi hustotou obyvatel jsou fazeny okresy Olomouc a Pierov. Od
roku 2002 okres Prerov zaujima prvni pficku, v letech 2000-2002 byl na prvnim misté

okres Olomouc.
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4.2 Pocet obyvatel

Tabulka 11: Vyvoj po¢tu obyvatel

stav k 31.12. | 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Jesenik 42597 | 42399 | 42251 | 42148 | 42014 | 41891 | 41827 | 41565 | 41404
Olomouc 225325 | 224535 | 224156 | 224333 | 224296 | 228610 | 228956 | 230607 | 231339
Prost&jov 109969 | 109773 | 109524 | 109439 | 109367 | 109429 | 109633 | 109979 | 110159
Prerov 136294 | 135375 | 134895 | 134599 | 134181 | 134265 | 134668 | 135165 | 134722
Sumperk 126887 | 126292 | 125924 | 125794 | 125268 | 124966 | 124810 | 124475 | 124513
Zdroj: [12]

Pocet obyvatelstva je jednim z dulezitych faktord, které urcuji rozlozeni ekonomiky. Nej-

vétsi pocet obyvatel ma okres Olomouc, v roce 2008 mél 231 339 obyvatel. Nejvétsiho

ptirastku zaznamenal v roce 2007, kdy se jeho pocet zvysil o 1 436 obyvatel. Nejméné

osidleny je okres Jesenik, ktery dosahl ve sledovanych letech maxima v roce 2000 a to

pouze 42 597 obyvatel. Od nasledujiciho roku obyvatelstvo stale klesa.

4.3 Celkovy prirastek obyvatel

Tabulka 12: Vyvoj celkového piirtstku obyvatelstva

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008
Jesenik -80 -36 -148 | -103 | -134 | -123 | -64 -262 | -161
Olomouc Jj-176 | -112 | -379 177 -37 17 346 1436 | 732
Prostéjov | -147 | -115 | -249 | -85 -12 62 204 346 180
Pierov -373 | -657 | -480 |-296 | -418 |84 403 497 -443
Sumperk [ -168 | -306 |-368 |-130 |-526 | -302 |-156 |-120 | 38

Zdroj: [13]

Pocet obyvatel se ve sledovanych letech snizuje pouze v okrese Jesenik, ktery nabyva stale

zédpornych hodnot v celkovém pftirGstku obyvatelstva. Neptiznivy vyvoj ma také okres

Sumperk, ktery ziskal pouze v roce 2008 kladného piirtistku a to 38 obyvaleli.

V okrese Olomouc se pocet obyvatel od roku 2003 zvétSuje a svého maximalniho piirastku

dosahl v roce 2007, kdy se pocet obyvatel zvysil o 1436 obyvatel. Nejvétsi pokles v letech

2007/2008 zaznamenal okres Pferov, kdy se z kladného pfirGistku dostal az na zaporny

prirastek. Jeho pocet obyvatel tak poklesl o 443 obyvatel.
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Graf 2: Vyvoj celkového piirastku obyvatel
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Zdroj: vlastni zpracovani

4.4 Mira nezaméstnanosti

Tabulka 13: Vyvoj miry nezaméstnanosti v %

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

Jesenik 13,17 | 14,78 | 16,88 | 18,17 | 18,31 | 16,90 | 14,68 | 11,09 | 11,50 | 14,77
Olomouc § 11,36 | 11,04 | 11,62 | 11,78 | 10,28 | 9,30 7,64 5,48 5,82 13,98
Prostéjov § 10,39 | 10,05 | 10,03 | 10,22 | 9,90 8,40 6,17 4,21 4,68 11,49
Prerov 14,16 | 12,54 | 12,80 | 13,84 | 12,73 | 11,60 | 10,61 | 8,35 7,96 12,70
Sumperk J 11,26 | 12,81 | 13,11 | 12,50 | 12,63 | 12,00 | 10,36 | 8,15 8,10 14,31

Zdroj: [14]

V okresech Olomouckého kraje probiha kolisavost nezaméstnanosti v podobném pribéhu.
Jak je zfejmé z grafu a tabulky nejmensi mirou nezaméstnanosti se muze pochlubit okres
Prostéjov. V letech 2000 — 2009 ma tento okres nejmensi miru nezaméstnanosti
vV Olomouckém kraji, naopak nejvétsi miru nezaméstnanosti ma okres Jesenik. Pouze
v roce 2000 byla nejvetsi mira nezaméstnanosti v okrese Pierov. Z hlediska let byla nej-
mensi mira nezamé&stnanosti v roce 2007. Od nasledujiciho roku nezaméstnanost prudce
stoupa a v roce 2009 dosahuje v okresech Olomouc, Prostgjov, Pferov a Sumperk svého
maxima. Tento nartist je nejen v Olomouckém kraji, ale také na tizemi celé Ceské republi-

Ky z dtivodi ekonomickych potizi celosvétové financni krize.
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Graf 3: Vyvoj miry nezaméstnanosti v okresech Olomouckého kraje
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Zdroj: vlastni zpracovani

4.5 Pocet uchazecii 0 zaméstnani na 1 volné pracovni misto

Tabulka 14: Vyvoj po¢tu uchazeci o zaméstnani na 1 volné pracovni misto

2000 | 2001 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
Jesenik 16,45 | 13,74 | 79,57 | 76559 | 2432 | 2006 | 1768 | 13,53 | 27,02 | 36,61

Olomouc 1999 | 1439 | 11,51 | 18,46 | 17,68 10,5 5,05 3,85 7,04 | 51,97

Prostéjov 5,29 39 5,39 5,37 5,93 5,59 4,66 2,71 | 10,73 | 87,93

Pierov 8,37 | 20,16 | 29,28 | 32,79 | 24,28 | 22,94 8,04 4,71 85| 56,93

Sumperk | 10,47 | 19,12 | 24,13 | 2551 | 27,99 | 2301 | 102 | 543| 754| 3823
Zdroj: [14]

Tento ukazatel tzce souvisi s mirou nezaméstnanosti. V roce 2009 se vyrazné zvysil pocet
uchaze¢i na jedno volné pracovni misto nejen v okresech Olomouckého kraje, ale rekord-
nich hodnot dosahoval stejné jako mira nezaméstnanosti na celém tizemi Ceské republiky.
V tomto roce se odehral nejmasivnéjsi nartst a to predevsim v okrese Prostéjov, kde se

vwr

Vv pfedchazejicim roce zaznamenal narist v disledku hospodarské krize.

v

Nejptiznivejsi vyvoj byl v letech 2000-2008 v okrese Prostéjov. Je to predevsim diky nej-
niz8i mife nezaméstnanosti v tomto okrese. K opaénému vyvoji dochazelo v okrese Jese-
nik, kde pocet UOZ na 1 volné pracovni misto dosdhl v roce 2002 enormniho poctu nece-

lych 80 uchazect. Tento pocet byl piekondn pouze v roce 2009 okresem Prostéjov.
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4.6 Délka nezaméstnanosti nad 12 mésicu

Tabulka 15: Vyvoj po¢tu uchaze¢t s délkou nezaméstnanosti delsi jak 1 rok

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

Jesenik 922 998 1122 1398 1417 1421 1088 812 643
Olomouc 5112 5066 5244 5163 4 440 3954 3149 1954 1441
Prostéjov 2116 1885 2024 2 303 2376 2026 1467 982 617
Prerov 4 365 3785 3729 4 208 4341 3947 3752 2 805 2025

Sumperk 2981 | 2826 | 3158 | 3306 | 3466 | 3618 | 2974 | 2205| 1621
Zdroj: [31]

Pro vzajemné porovnani hodnot dlouhodobé nezaméstnanosti je celkovy pocet dlouhodobé
nezamé&stnanych prepocéten K celkovému evidovanému poctu UOZ. Ve vyvoji dlouhodobé
nezamé&stnanych mél okres Prerov nejhorsi vyvoj. Ve sledovaném obdobi stale vykazoval
nejvetsi pocet nezameéstnanych k celkovému evidovanému poctu UOZ. Svého maxima do-
sahl v roce 2005, kdy tento ukazatel byl vyssi jak 48%. Okres Sumperk byl v tomto ukaza-
teli také na Spatné urovni. Naopak okres Jesenik, ktery v mife nezaméstnanosti vykazoval
nejveétsi miru, v tomto ukazateli se umistuje na druhy nejlépe hodnoceny okres. Jednou
z pti¢in dlouhodobé nezaméstnanosti mize byt jind odborna kvalifikace nezaméstnanych,
neZ pozaduji zamé&stnavatelé. Mezi tyto nezamé&stnané patii predev§im UOZ s nejniZ§im

vzdélanim.

Tabulka 16: Vyvoj uchaze¢t s délkou delsi jak 1 rok Kk celkovému evidovanému pocétu

uchazecu o zaméstnani v %

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

Jesenik 31,14 31,44 32,05 37,25 35,31 39,35 33,63 31,59 25,32
Olomouc 38,98 39,16 38,32 38,05 35,93 34,33 32,48 27,93 19,59
Prostéjov 37,70 36,56 35,73 38,78 41,05 41,80 38,77 37,75 22,12
Prerov 47,45 45,90 42,74 43,95 47,42 48,06 48,46 46,20 36,94
Sumperk 41,38 36,68 40,39 41,67 41,83 45,31 44,24 41,95 30,58

Zdroj: vlastni zpracovani
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4.7 Vyvoj po¢tu nezaméstnanych s vy$Sim odbornym vzdélanim a s vy-

sokoSkolskym vzdélanim

Tabulka 17: Vyvoj poctu nezaméstnanych s vy$§im nebo s vysokoskolskym vzdélanim

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008

Jesenik 45 50 47 38 65 65 48 40 50

Olomouc 558 507 605 617 611 566 470 398 463

Prostéjov 144 154 195 198 220 196 162 135 148

Pirerov 291 281 272 307 294 248 226 238 243

Sumperk 177 178 201 188 215 192 186 158 183
Zdroj: [31]

Tabulka 18: Vyvoj nezamé&stnanych s vy$§im a vysokoskolskym vzdélanim k celkové-

mu evidovanému poctu uchazecli o zaméstnani v %

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Jesenik 1,82 2,08 1,60 1,39 1,99 2,19 1,79 1,67 2,32
Olomouc 4,86 5,06 5,15 5,20 5,66 5,53 5,46 6,33 7,12
Prostéjov 3,19 4,13 4,22 4,24 4,56 5,14 521 5,96 5,99
Prerov 3,61 4,33 3,84 3,77 3,77 3,37 3,55 4,45 4,89
Sumperk 3,21 3,56 3,58 3,18 3,36 3,03 3,27 3,60 4,13

Zdroj: vlastni zpracovani

Rok 2008 pattil z hlediska vyvoje po¢tu nezaméstnanych s vy$§im nebo vysokoSkolskym
vzdélanim k celkovému poc¢tu UOZ mezi nejhorsi za poslednich 8 let. Nejveétsi miru neza-
méstnanosti v tomto ukazateli vykazoval okres Olomouc. Nejvétsi pocet nezaméstnanych
s vys$§im a vysokoskolskym vzdélanim ve vSech okresech Olomouckého kraje byl v letech
2003 a 2004. Nejmensi pocet nezaméstnanych byl v okrese Jesenik, jehoZ ukazatel se po-

hyboval kolem 2%.
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4.8 Dokoncené byty

Tabulka 19: Vyvoj po¢tu dokoncenych byti celkem

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
Jesenik 104 137 54 95 72 54 109 90
Olomouc 863 783 730 629 618 470 588 891
Prostéjov 288 418 394 246 282 241 373 415

Prerov 365| 310 | 329 | 294 | 241 174| 123 | 138
Sumperk 192 | 105| 168 | 147 | 249 | 179 | 114| 232
Zdroj: [32]

Tabulka 20: Vyvoj po¢tu dokonéenych bytd na 1000 obyvatel

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Jesenik 2,44 3,23 1,28 2,25 1,71 1,29 2,61 2,17
Olomouc 3,83 3,49 3,26 2,80 2,76 2,06 2,57 3,86
Prost&jov 2,62 3,81 3,60 2,25 2,58 2,20 3,40 3,77
Pierov 2,68 2,29 2,44 2,18 1,80 1,30 0,91 1,02
Sumperk 1,51 0,83 1,33 1,17 1,99 1,43 0,91 1,86

Zdroj: vlastni zpracovani

Pocet dokoncenych byt ma kolisavy vyvoj. Nejvice dokonéenych byt je v okrese Olo-
mouc. V prepoctu na 1 000 obyvatel bylo nejvice dokoncenych byta ve sledovaném obdobi
v okrese Olomouc a v okrese Prost&jov. Nejméné dokonéenych byt bylo v okrese Sum-

perk.

4.9 Primé zahraniéni investice

Tabulka 21: Vyvoj stavu ptimych zahrani¢nich investic v okresech v mil. K¢

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

Jesenik 975 998 1067 1244 1240 | 1447 | 1527 | 1409
Olomouc 2341 2333 3041 6 086 6702 | 7477 | 9190 | 8776
Prostéjov 2113 2304 2010 2026 4169 | 3667 | 4020 | 4295
Prerov 5712 | 11885 | 13758 | 13254 | 12799 | 8069 | 3330 | 3933
Sumperk 6725 6 825 6733 8 388 8869 | 7319 | 8476 | 8694

Zdroj: [33]
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Ptiliv pfimych zahrani¢nich investic vyznamnym zptisobem ovliviiuje socioekonomickou
strukturu. V letech 2001 — 2003 patiila téméf polovina vSech zahrani¢nich investic
Vv Olomouckém kraji do okresu Pierov. V okrese Jesenik stav piimych zahrani¢nich inves-
tic se jevi jako podprimérny. Diivodem téchto nizkych hodnot mtlize byt fakt, Ze nezdjem

investoru je predevsim diky Spatnému dopravnimu napojeni.

Graf 4: Vyvoj PZI
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Zdroj: vlastni zpracovani

Tabulka 22: Vyvoj stavu piimych zahrani¢nich investic v okresech na

1000 obyvatel v mil. K¢

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
Jesenik 23 24 25 30 30 35 37 34
Olomouc 10 10 14 27 30 33 40 38
Prostéjov 19 21 18 19 38 34 37 39
Pierov 42 88 | 102 98 95 60 25 29
Sumperk 53 54 53 67 71 59 68 70
Zdroj: [33]

Podle vyse zahrani¢nich investic na jednoho obyvatele je z Olomouckého kraje na prvnim
mist& okres Pierov v letech 2001 - 2005. Od roku 2006 je na prvni piice okres Sumperk. S

vyraznym odstupem téchto okrest je nasleduji okresy Olomouc, Jesenik a Prostéjov.
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4.10 Pocet registrovanych subjekta

Tabulka 23: Vyvoj poctu registrovanych jednotek celkem

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

Jesenik 8168 8508 | 10439 | 10863 | 10966 | 10532 | 10630 | 10774 | 10936

Olomouc 40850 | 42535 | 43700 | 45848 | 46491 | 47416 | 47941 | 48690 | 50041

Prostéjov 18715 | 19518 | 20292 | 21205 | 21413 | 21908 | 22036 | 22464 | 22860

Prerov 23054 | 23735 | 24226 | 24932 | 25104 | 25066 | 25254 | 25465 | 26000

Sumperk 20095 | 21032 | 24327 | 25017 | 25101 | 24409 | 24563 | 24746 | 25191

Zdroj: [35]

Tabulka 24: Vyvoj poctu registrovanych jednotek na 1 000 obyvatel

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

Jesenik 191,75 | 200,67 | 247,07 | 257,73 | 261,01 | 251,41 | 254,14 | 259,21 | 264,13
Olomouc J 181,29 | 189,44 | 194,95 | 204,37 | 207,28 | 207,41 | 209,39 | 211,14 | 216,31
Prostéjov | 170,18 | 177,80 | 185,27 | 193,76 | 195,79 | 200,20 | 201,00 | 204,26 | 207,52
Pierov 169,15 | 175,33 | 179,59 | 185,23 | 187,09 | 186,69 | 187,53 | 188,40 | 192,99
Sumperk [ 158,37 | 166,53 | 193,19 | 198,87 | 200,38 | 195,33 | 196,80 | 198,80 | 202,32

Zdroj: vlastni zpracovani

Pfi porovnani poctu registrovanych jednotek je zjisténo, Ze nejvétsi pocet byl v okrese
Olomouc. V ptipadé piepoctu na 1 000 obyvatel byl tento ukazatel nejvétsi v okrese Jese-
nik. Tento ukazatel mé rostouci tendenci z pohledu Olomouckého kraje. Na Grovni jednot-
livych okresti mél pokles pouze v roce 2005 v okrese Jesenik, Pferov a Sumperk. Nejvice
registrovanych jednotek bylo v roce 2008. Na cely Olomoucky kraj ptipadlo v tomto obdo-

bi vice jak 135 tis. registrovanych subjekta.

4.11 Pocet pravnickych subjekti na 1 000 obyvatel

Tabulka 25: Vyvoj poctu pravnickych subjekti na 1 000 obyvatel

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008
Jesenik 23 25 26 28 29 30 31 33 34
Olomouc 24 26 27 31 32 34 36 39 42
Prostéjov 25 26 27 29 30 31 32 34 35
Pi‘erov 22 24 25 27 28 29 29 31 32
Sumperk 19 21 22 24 25 27 27 28 30

Zdroj: [37]
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V tomto ukazateli jsou vSechny okresy na srovnatelné urovni. Do popiedi se dostava okres

Olomouc. Pocet pravnickych subjektti rostl v okresech Olomouckého kraje v sledovaném

obdobi bez vyjimky. Nejvétsiho poctu dosahl okres Olomouc v roce 2008.

4.12 Primérna hruba mzda obyvatel

Tabulka 26:Vyvoj prumérné hrubé mési¢ni mzdy obyvatel

2000 2001 2002 2003 2004 2005
Jesenik 10 687 10990 11 869 12 973 13 862 14 580
Olomouc 12 042 13150 14 029 14 947 15 846 16776
Prostéjov 10916 11748 12 654 13 661 15314 15 886
Prerov 11709 12 874 13 657 14 509 15 664 16 265
Sumperk 11 280 12 075 12776 13931 14 998 15711

Zdroj: CSU. MPSV

Primérna hruba meésiéni mzda zaméstnanci se plynule zvySuje ve vsech

okresech.

Nejvyssich hodnot dosahuje v okrese Olomouc a okrese Pierov. Nejmensi hrubou mzdu

pobiraji obyvatelé okresu Sumperk. Nejvétsi nartist pramémé hrubé mésiéni mzdy

zaznamenal okres Prostéjov, kde se v roce 2004 zvysila o 1 653 K¢.

Graf 5:Vyvoj primérné hrubé mési¢ni mzdy
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4.13 Prumérna hruba mzda v pramyslu

Tabulka 27: Vyvoj pramérné hrubé mésiéni mzdy v priamyslu

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Jesenik 11078 11655 12 206 13079 14 570 15 507 15798 16 678
Olomouc 12 615 13311 14174 14 706 16 173 16 871 18 243 19 575
Prostéjov 10 727 11 767 12 265 12 349 13831 13791 15 386 16 597
Pierov 12 909 13583 14 440 14 923 16 077 16 733 17 785 19 365
Sumperk 12 206 12 846 13 647 14 644 15700 16 848 17 812 19 183

Zdroj: [38]

Primeérna hruba mésicni mzda v primyslu méla podobny vyvoj jako primérna hruba mzda.
Zvysovala se pozvolna ve vSech okresech, jen v roce 2005 zaznamenala nepatrné snizeni
v okrese Prostéjov, a to o 40 K¢. Nasledujici rok naopak tento okres zaznamenal nejveétsi

zvyseni za celé sledované obdobi.

Graf 6:Vyvoj primérné hrubé mési¢ni mzdy v primyslu
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4.14 Prumérna hruba mzda ve stavebnictvi
Tabulka 28:Vyvoj primérné hrubé mzdy ve stavebnictvi

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Jesenik 9465,00 | 10597,00 | 11518,00 | 12146,00 | 12659,00 | 1421500 | 14 043,00
Olomouc 13853,00 | 15387,00 | 17 507,00 15531,00 | 16 643,00 | 17397,00 | 18951,00
Prostéjov 12 326,00 | 12114,00 | 16465,00 | 21336,00 | 23140,00 | 24853,00 | 16 925,00
Pierov 10877,00 | 11528,00 | 12 283,00 12 466,00 | 13292,00 | 14427,00 | 15167,00
Sumperk 10 830,00 | 11165,00 | 11971,00 | 12703,00 | 13822,00 | 14612,00 | 15627,00
Zdroj: [39]

Vyvoj primérné hrubé mésicni mzdy ve stavebnictvi neni pravidelné rostouci. Svého ma-

xima dosahovala v letech 2003 — 2005 v okrese Prostéjov, kde dokonce pievysila pramér

Ceské republiky. Oviem od nasledujiciho roku zaznamenala v tomto okrese prudky pokles,

ato 7927 Ke.

Graf 7: Vyvoj primérné hrubé mési¢ni mzdy ve stavebnictvi
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4.15 Pocet uchazeci (absolventii) na 1 volné pracovni misto pro absol-

venty

Tabulka 29: Vyvoj poctu absolventi (uchazecii) na 1 volné pracovni misto pro ab-

solventy

2000| 2001 | 2002| 2003| 2004| 2005| 2006| 2007 | 2008

Jesenik 7,72| 813| 17,15| 19,73| 89| 1229| 781| 125| 31
Olomouc § 42,79| 3,61| 284| 753| 114| 473| 284| 198| 576
Prostéjov | 1.44| 1523| 60,31 71| 284| 443| 206| 041 214
Pierov 46,13| 14/4| 1583| 113| 418| 43| 214| 092]| 139
Sumperk | 13,87 883| 893 7,88| 4224| 569 17,79 21| 5,13
Zdroj [36]

Pocet absolventd na 1 volné pracovni misto se nevyviji rovnomérné. Nejvétsiho poctu do-
sahl v roce 2003 v okrese Prost&jov. Okres Olomouc naopak byl v tomto roce nejlepsi, a
to. V celkovém srovnani vSech okrest Olomouckého kraje v obdobi 2000-2008 byl pro

uchazece — absolventy nejvyhodné&jsi rok 2007, a to ptedevsim v okrese Prostéjov.



UTB ve Zliné, Fakulta managementu a ekonomiky 52

5 APLIKACE METODOLOGIE V OLOMUCKEM KRAJI

Pro nalezeni polt rozvoje a perifernich oblasti je pouzito obdobi 2002 — 2008. Pro kazdy
rok je vypocitano bodové hodnoceni jednotlivych okrest, které nam udavaji jejich poradi.
V této kapitole je znazornény postup roku 2002, nasledujici roky jsou piilozeny Vv prilohach
PIl. — PVII.

V aplikaci metodologie je pouzito 15 ukazateli, které jsou znaceny nésledujicimi pismeny

abecedy.
Tabulka 30: Znaceni jednotlivych ukazatelt
A | hustota obyvatel
B ] pocet obyvatel
C | celkovy prirtstek obyvatel
D | mira nezamé&stnanosti
E | Pocet uchazect na jedno volné pracovni misto
F ] pocet dlouhodobé nezaméstnanych k celkovému EPU v %
G | pocet nezaméstnanych s vy$§im odbornym nebo vysokoskolskym vzdélanim

k celkovému evidovanému poctu UOZ v %

H | dokoncené byty na 1 000 obyvatel

stav ptimych zahrani¢nich investic na 1 000 obyvatel

pocet registrovanych jednotek na 1 000 obyvatel

pocet pravnickych subjektti na 1 000 obyvatel

pramérna hruba mzda obyvatel

primérnd hruba mzda v primyslu

pramérna hruba mzda ve stavebnictvi

oz Zr| Xl «

Pocet uchazecl (absolventil) na 1 volné pracovni misto pro absolventy

Zdroj: vlastni zpracovani
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Vypocet vah

Vahy jsou vypocitany pomoci metody parového srovnani. Touto metodou se srovnavaji dva

vvvvvv

vvvvvv

2 ... dilezitéjsi ukazatel
1 ... stejné dilezity ukazatel nebo nelze urcit

0 ... méné dualezity ukazatel

Tabulka 31:Stanoveni vah pro roky 2002-2005

AlB|CID|E|F|G|H|[I]J|[K|[L|[M[N[O[BL| V1 | Vahy
Alx|[1]o]ofofo[ofofoflofo]ofo|o|of 1] 15| 125%
Bl1[x|o|lo|o|o|o0|o0|0|o0|0|O0 0|0 |0 1] 15| 125%
cl2l2[x[ofojo[1]|1[o[1]1[0o]o]o]of 8 5| 417%
pl222x 22222222 2|2]2] 28] 15| 1250%
Efz2] 22 o x |21 1|11 [21]|1[1|[1][1] 16 9| 7,50%
Flz 2201 (x|2 |2 1|2|2]2|2]|2]|1] 23] 125 1042%
Glz2[1]of1|o[x|1|ofz[1][1 1|1 [1] 18] 75| 625%
Hl2(2[1]of1]o|[1|x|o|1]1|0o]o0o]o0|1] 10 6| 500%
tf2 22 o 11|22 x|2]2[1|t][1[1] 20 11| 917%
Jl22[1]o[1[o[1|1]o[x|1]ofo]o|1] 10 6] 500%
Kf2[2[1]of1]of[1]|1[o[1]x|o]o]o|[1] 10 6| 500%
Loz 22 (of1fof1 2122 x |22 1] 20] 11| 917%
Ml2[22fo|1[of[1]2]1]2]2]0 [x|1]|1] 17| 95| 7.92%
Nfz2[2(2fo[1(o[1]2 1|22 01 |x]|1] 17| 95| 7.92%
oflz22]of1[a[a|a|afafa][1[1]1[x]16 9| 7,50%

Celkem 120| 100,00%

Zdroj: vlastni zpracovani

v

Jelikoz nejsou k dispozici pro jednotlivé roky vSechny piedchozi ukazatele, je tteba vahy
vzdy prepocitat k poctu ukazatell, které v daném roce jsou k dispozici. Zde je vypocitano

pouze obdobi 2002-2005. V piiloze PI. jsou vypocitany vahy pro ostatni obdobi.
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Vychozi hodnoty ukazateli v roce 2002

Jednotliva data, ktera byla zjisténa a vymezena Vv kapitole 4, jsou nejdfive dany do tabul-

Ky (¢. 32), a to pro kazdy rok zvlast, aby bylo mozno tyto data vyuzit pro nasledujici vy-

pocty.

Tabulka 32: Statisticka data roku 2002

Jesenik | Olomouc | Prostéjov | Pferov Sumperk
A 59 148 142 160 96
B 42251 | 224156| 109524 | 134895| 125924
C -148 -379 -249 -480 -368
D 16,88 11,62 10,03 12,8 13,11
E 79,57 11,51 5,39 29,28 24,13
F 32,05 38,32 35,73 42,74 40,39
G 1,6 5,15 4,22 3,84 3,58
H 1,28 3,26 3,6 2,44 1,33
| 25 14 18 102 53
J 247,07 194,95 185,27 179,59 193,19
K 26 27 27 25 22
L 11 869 14 029 12 654 13 657 12776
M 12 206 14 174 12 265 14 440 13 647
N J11518,00| 17 507,00 16 465,00 | 12 283,00 | 11 971,00
O 17,15 2,84 60,31 15,83 8,93

Zdroj: vlastni zpracovani

Metoda normované proménné

Tato metoda umoziiuje transformovat piivodni nescitatelna statisticka data na normovany

tvar, ktery je porovnatelny. K tomuto Gcelu je vyuzit nasledujici vzorec. [6]

kde:

Uij ... normovana hodnota i-tého ukazatele v j- tém okrese

Xi ... aritmeticky prameér i-tého ukazatele

Si ... smérodatna odchylka i-tého ukazatele

Vsechny vypocitané hodnoty jsou dany do nasledujici tabulky.
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Tabulka 33: Pievraceni dat na normované hodnoty

Jesenik | Olomouc | Prostéjov | Pierov Sumperk
A -1,64 0,71 0,55 1,03 -0,66
B -1,46 1,66 -0,31 0,13 -0,02
C 1,54 -0,47 0,66 -1,35 -0,38
D 1,76 -0,56 -1,26 -0,04 0,10
E 1,89 -0,70 -0,94 -0,03 -0,22
F -1,56 0,13 -0,57 1,32 0,69
G -1,78 1,26 0,46 0,14 -0,08
H -1,15 0,92 1,27 0,06 -1,10
| -0,53 -0,87 -0,74 1,82 0,32
J 1,95 -0,21 -0,61 -0,85 -0,28
K 0,32 0,86 0,86 -0,22 -1,83
L -1,47 1,35 -0,45 0,86 -0,29
M -1,21 0,88 -1,15 1,16 0,32
N -0,97 1,42 1,00 -0,66 -0,79
(@] -0,19 -0,89 1,93 -0,26 -0,59

Zdroj: vlastni zpracovani

Zjisténi vzdalenosti od antioptima

Pro dalsi analyzu jsou stanoveny antioptimalni hodnoty jednotlivych normovanych dat,

které ptedstavuji nejhiife hodnoceny okres v daném ukazateli. Tato antioptimalni hodnota

je stanovena pro kazdy ukazatel zvlast. Aby bylo mozno vidét, jak si ktery okres

Vv jednotlivém ukazateli vede, je nutno vypocitat vzdalenosti od antioptimalniho okresu u

viech ukazatell zvlast. Cim bude tato vzdalenost vétsi, tim lepsi irovné okres v daném

ukazateli dosahuje.

Vzdalenosti jsou vypocitany pomoci vzorce: [7]

AUij =U; —Uj

kde:

AUjj ... vzdalenost normované hodnoty i-tého ukazatele v j-tém okresu od normované hodnoty

Ujo ... normovana hodnota i-tého ukazatele v antioptimalnim okrese
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Tabulka 34: Zjisténi vzdalenosti od antioptima

Jesenik | Olomouc | Prostéjov | Pierov Sumperk
A 0,00 2,35 2,19 2,67 0,98
B 0,00 3,12 1,15 1,59 1,44
C 2,89 0,88 2,01 0,00 0,98
D 0,00 2,32 3,02 1,80 1,66
E 0,00 2,59 2,83 1,92 2,11
F 2,88 1,19 1,89 0,00 0,63
G 3,04 0,00 0,80 1,12 1,34
H 0,00 2,07 2,42 1,21 0,05
| 0,34 0,00 0,12 2,69 1,19
J 2,79 0,64 0,23 0,00 0,56
K 2,16 2,70 2,70 1,62 0,00
L 0,00 2,82 1,02 2,33 1,18
M 0,00 2,09 0,06 2,37 1,53
N 0,00 2,38 1,97 0,30 0,18
(0] 2,13 2,83 0,00 2,19 2,53

Zdroj: Vlastni zpracovani

V tabulce 34. jsou vypocitany vzdalenosti od antioptimélniho okresu. Okresy, které dosa-
huji hodnot 0, jsou antioptimalnimi okresy. Cim je hodnota v tabulce vé&tsi, tim lepsi tirov-
n¢ okres v daném ukazateli dosahuje a naopak. Protoze ukazatele tykajici se nezaméstna-
nosti nabyvaji zapornych hodnot - ¢im mensi nezaméstnanost, tim 1épe je okres hodnocen,

jsou vSechny hodnoty pfevedeny na absolutni ¢isla.
Nasobeni vzdalenosti od antioptima stanovenymi vahami

V posledni fad¢ se jednotlivé vzdalenosti od antioptima vynésobi stanovenymi vahami a
se¢tou se jednotlivé hodnoty v danych okresech. Cim vétsi &islo okres dosahuje, tim se

stava vice polem rozvoje a naopak.
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Tabulka 35: Nasobeni vzdalenosti od antioptima

stanovenymi vahami

Jesenik | Olomouc | Prostéjov | Pferov Sumperk

A 0,00 2,94 2,74 3,34 1,22
B 0,00 3,90 1,44 1,99 1,79
C 12,05 3,67 8,38 0,00 4,07
D 0,00 28,96 37,72 22,46 20,76
E 0,00 19,46 21,21 14,38 15,85
F 30,04 12,42 19,70 0,00 6,60
G 19,01 0,00 4,98 7,01 8,41
H 0,00 10,35 12,12 6,06 0,26
I 3,08 0,00 1,12 24,62 10,91
J 13,96 3,18 1,17 0,00 2,81
K 10,78 13,48 13,48 8,09 0,00
L 0,00 25,82 9,38 21,38 10,84
M 0,00 16,53 0,50 18,77 12,10
N 0,00 18,86 15,58 2,41 1,43
(0] 15,94 21,22 0,00 16,43 18,97
3 104,85 180,79 149,53 146,92 116,03

Zdroj: vlastni zpracovani

Z ptedchazejici tabulky je vidét, Ze nejlépe je na tom v roce 2002 okres Olomouc, ktery
dosahuje 180,79 bodi a tim se stava poélem rozvoje. Naopak okres Jesenik dosahuje pouze
104,85 bodi, ¢imz se stava nejhiife hodnocenym a zaroven perifernim okresem v tomto

roce.
Stanoveni poradi jednotlivych okresii Olomouckého kraje

V nasledujici tabulce jsou dany vSechny vypocitané hodnoty jednotlivych let.

Tabulka 36: Vypocty potadi jednotlivych okrest

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 | >

Jesenik 104,85 | 104,24 82,21 93,73 | 102,10 95,47 | 119,44 702,04
Olomouc 180,79 | 19517 | 176,27 | 194,20 | 208,57 | 184,22 | 194,15 1333,37
Prostéjov 149,53 | 153,63 | 178,40 | 16514 | 167,52 | 155,91 | 18595 ] 1156,08
Prerov 146,92 | 140,25 | 143,78 | 134,17 | 108,82 99,77 | 117,28 891,00
Sumperk 116,03 | 132,24 92,05 99,93 | 110,79 | 117,44 | 114,80 783,28

Zdroj: vlastni zpracovani

Na zaklad¢é metodologie jsme ziskali potadi jednotlivych okresti. Mezi poly rozvoje jedno-
znaén¢ zafadime okres Olomouc, ktery v obdobi 2002 - 2008 se umist'oval jako nejlépe

hodnoceny okres.
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Okres Prostéjov se umist'oval na druhém mist€¢ a ma velmi pozitivni vliv na ekonomiku,

ale jeho postaveni jako polu rozvoje je diskutabilni a nesrovnatelné s okresem Olomouc.

Okres Prerov je okres, ktery bychom spise fadily k stfidaveé rozvojovému okresu a sttidave
K perifernimu okresu. V letech 2002 - 2005 vykazoval okres Pterov pozitivni hodnoty, ale
od roku 2006 se vyrazné snizily pfimé zahrani¢ni investice v tomto okrese, které jsou hod-
noceny jako jeden z dulezitych ukazateld. DalSim divodem muze byt i fakt, Ze od roku
2006 neni k dispozici ukazatel primérnd hruba mzda obyvatel, ve kterém tento okres vyka-

zoval pozitivni hodnoty.

Mezi periferni oblasti jsou zafazeny okres Jesenik a okres Sumperk. Tyto okresy dosahly
nejméné bodi ve sledovaném obdobi. Jejich perifernost je pfedevsim zpiisobena $patnou

geografickou polohou.
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6 CHARAKTERISTIKA POLU ROZROJE A PERIFERNICH
OBLASTI

6.1 Okres Jesenik

Okres Jesenik se nachazi v nejsevernéjs§im vybézku Moravy a Slezska pfi hranicich s Pol-
skou republikou. Rozprostira se na severu Olomouckého kraje, na jihu sousedi s okresem
Sumperk. Na vychodé ma okres Jesenik spole¢nou hranici s okresem Bruntal z Moravsko-

slezského kraje. [25]
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Obrézek 3: Okres Jesenik [26]

Celkovou rozlohou 719 km? je nejmensim okresem mezi péti okresy Olomouckého kraje.
Na celkové plose Olomouckého kraje se okres Jesenik podili pouze necelymi 14 %. Okres
Jesenik patif mezi nejméné osidlené okresy, kde Zije na 1km? pouze 58 obyvatel a jeho
celkovy pocet obyvatel je 41 404. Vyvoj poctu obyvatel ma stale klesajici tendenci. Klesa-
nezameéstnanosti, kterd ma za nasledek odchod obyvatel do vnitrozemi, kde je jejich Sance
ziskat zaméstnani podstatné vyssi. Dal$im faktorem je obecny demograficky vyvoj spolec-
nosti, kdy se snizuje porodnost a poc€et obyvatel v produktivnim véku a zaroven se zvySuje
pocet obyvatel v poproduktivnim véku. Mezi dalsi faktory l1ze zaradit také Spatnou doprav-

ni dostupnost zejména v souvislosti s izolovanosti okresu a nizké mzdy. [25] [27]
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V okrese Jesenik je velmi rozdrobena sidelni struktura. Nadpolovi¢ni vétSina obci v okrese
Jesenik ma méné jak 1 000 obyvatel. Nejmensi obci je obec Ostruzna se 152 obyvateli a
obec s nejvyssim poctem obyvatel je okresni mésto Jesenik. Vice nez polovina obyvatel
zije ve méstech (podil méstského obyvatelstva v roce 2007 ¢inil 54 %). Okres se sklada z
peti mést a devatendcti obci. V okrese Jesenik jsou celkem 3 spravni obvody obci
S povéienym obecnim Gradem (Jesenik, Javornik a Zlaté Hory). Spravni obvod obci s rozsi-
fenou puisobnosti je na uzemi okresu Jesenik pouze jeden (ORP Jesenik), pod ktery spada

24 obci okresu. [27]

Okres Jesenik 1ze z pohledu struktury ekonomiky oznacit za pievazné primyslovy region s
vys$§im zastoupenim zeméd€lstvi a stavebnictvi. Pracovni sila v okrese Jesenik ma nizsi
kvalifikaci, lze to dat zejména do souvislosti s nizkou primérnou mzdou. Zejména z tohoto
divodu se mnoho ekonomicky aktivnich obyvatel s vyssi kvalifikaci st€huje za praci do
vétsich mést, kde je jejich uplatnéni podstatné vEtsi. Zaroven je potfeba zminit, Ze mnoho
lidi s trvalym pobytem v okrese Jesenik za praci vyjizdi za hranice okresu i kraje. Okres
Jesenik je zaroven mistem s vysokou mirou nezaméstnanosti (3. misto mezi okresy CR).
Nabidka pracovnich mist mtze té¢zko konkurovat vétsim méstim. Navic volna mista jsou
zpravidla pro uchazece s nizsi kvalifikaci. Vyvoj evidované miry nezaméstnanosti v okrese
Jesenik ma jednozna¢né zhorsujici se charakter. Zejména v zimnich mésicich je nezamést-

nanost nejvyssi v celé republice. Tento fakt jesté umocnila hospodatska krize, ktera donuti-

la 1 stabilni a velké zaméstnavatele k propousténi. [27]
Silné stranky (a prileZitosti) okresu: [27]
e Dostatek pracovni sily
e Pfizniva Groven Zivotniho prostfedi a Cistota ovzdusi
e Dobra poloha pro kontakt s Polskem
e Ekonomika okresu jako celku je proporcionélni a diverzifikovana

e Zazemi pro cestovni ruch a turistiku je v okrese Jesenik na solidni trovni a ma vel-

ky skryty rozvojovy potencial

e Existence rozvojovych strategii na urovni mikroregionti; v nichz jsou stanoveny
priority rozvoje podnikani, infrastruktury, lidskych zdroji a také ochrany Zivotniho

prostiedi
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Uzemi disponuje zdroji surovin (suroviny vyuzitelné zejména ve stavebnictvi -
mramor, zula, vapenec, Stérkopisky, cihlarska hlina, grafit a také dfevo), zejména v

horskych oblastech

Propagace uzemi s cilem rozvijet turistiku a cykloturistiku patii k rozvojovym prio-

ritdm mikroregiontl na izemi okresu

Potencial volné a relativné levné pracovni sily, vyuzitelny pfi vzniku novych eko-

nomickych aktivit.

Slabé stranky (a rizika) okresu [27]

Ochrana zemédélského a pudniho fondu omezuje nabidku volnych ploch pro inves-

tory

Nevyrovnand a misty nedostate¢né rozvinuta technickéd infrastruktura, zvlasté

v mensich obcich

Okres Jesenik sice sousedi s Polskem, ale hranice je hiife propustna a spojeni okre-

Su S vnitrozemim je omezené

V zeméd¢€lstvi pokracuje restrukturalizace, podnikatelé v zemédélstvi se jiz nékolik
let vyrovnavaji se zménénymi ekonomickymi podminkami, které hodnoti, jako

velmi naro¢né

V nékterych ¢astech okresu najdeme oblasti ekonomicky slabé, ptipadné zavislé na

jednom rozhodujicim zaméstnavateli
Nizka mzdova uroven nejen v horskych oblastech, ale v celém okrese

Je zde silna sezonnost zamé&stnanosti a také Casté opakované uzavirani pracovnich

pomérl na dobu urcitou s ohledem na aktualni zakazkovou napln

Poptavka zaméstnavatell po pracovni sile je nevyrovnana (zejména lokality na hra-
nicich okresu a okrajové oblasti nabizeji jen minimum pracovnich pftilezitosti, vét-

Sinou malo atraktivnich)

Mira nezaméstnanosti dlouhodobé piesahuje pramér CR
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e Mobilita obyvatelstva je omezena jak geografickymi podminkami, tak dopravni ob-
sluznosti (z odlehlejsich lokalit obvykle neni zajisténo dojizdéni do vicesménnych a

nepretrzitych provozl)

6.2 Okres Olomouc

Okres Olomouc vznikl v roce 1960. Okres Olomouc se rozprostira na jihovychodé Olo-
mouckého kraje. Na jihu sousedi s okresy Pferov a Prost&jov a na severu s okresem Sum-
perk. Na vychod¢ a severovychodé ma okres Olomouc spole¢nou hranici s okresy Novy
Ji¢in, Opava a Bruntdl z Moravskoslezského kraje a na zapadé¢ ma spole¢nou hranici s

okresem Svitavy z Pardubického kraje. [28] [30]
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Obrazek 4: Okres Olomouc [41]

Od 1. 1. 2005 byly k okresu Olomouc pii¢lenény tfi obce z Moravskoslezského kraje —
Moravsky Beroun, Norberéany, Huzova, které se staly sou¢asti mikroregionu Sternbersko.
Od 1. 1. 2007 doslo k dal§i zméné spravniho uspofadani okresu — do okresu Olomouc byla
prefazena obec Lipinka ze Sumperska s cca 215 obyvateli. [28]

Okres Olomouc méa celkem 231 737 obyvatel. Jeho rozloha je 1618 km? (14. nejvétsi

okres v CR). Na jeho tzemi se nachazi 96 obci, ztoho 6 mést. Hustota osidleni je

141 obyvatellkm2 a tim se fadi na 1. misto v okresech Olomouckého kraje. Nejhust¢ji osid-
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lena je stfedni a zapadni ¢ast okresu, ve vychodni ¢asti se nachazi jen nékolik obci nebo

jejich casti (a vojensky vycvikovy prostor Libava). [28]

Z hlediska miry nezaméstnanosti se okres v ramci Olomouckého kraje umistoval na druhy
nejlépe hodnoceny okres. V roce 2009 vyrazné vzrostla mira nezaméstnanosti az na re-
kordnich 14%, bylo to zplsobeno masovym propousténim z divodt poklesu zakazek a
ekonomickych potiZi v disledku svétové finanéni krize. V ramci celé Ceské republiky byla

V tomto okrese 26. nejvetsi mira nezaméstnanosti. [28]

Graf 8: Podil zamé&stnanych v jednotlivych oborech

m Zemédélstvia lesnictvi mPrimysl m Stavebnictvi m Sluzby m Ostatni

Zdroj: [28]

V okrese Olomouc je vysoky podil obyvatel zaméstnan v primyslu — a to zejména ve stro-
jirenstvi, elektrotechnice a potravinaistvi; v poslednich letech vyrazné poklesla zaméstna-
nost v textilnim primyslu. Siln¢ zastoupeno je také stavebnictvi. Zejména v krajském meés-
té jsou dobré podminky pro rozvoj nejriiznéjsich sluzeb. VétSina vyroby je koncentrovana
na Olomoucku — v organizacich se sidlem v Olomouci a blizkém okoli pracuje okolo 70 %
zaméstnancl vetSich organizaci. Zemédelska vyroba mé v okrese dlouhou tradici a svymi
vysledky se fadi na pfedni misto v republice. [28]

Ekonomika okresu je tradi¢né diferencovana a poskytuje pracovni pfilezitosti riznych obo-
i vzdélani v pramyslu, v zemédélstvi i ve sluzbach. Ve srovnani s jinymi regiony v CR

vykazuje okres Olomouc (a jesté vice cely Olomoucky kraj) znamky zaostdvani napt. v
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Olomouckém kraji pfipada na jednoho obyvatele viilbec nejmensi hruby domaci produkt.

Okres, zejména krajské mésto, je centrem vzdélanosti. [28]

Silné stranky (a prileZitosti) okresu [28]

Vysoky podil kvalitni zeméd¢lské ptidy a piihodné klimatické podminky pro zemédél-
skou vyrobu

Proporcionalita ekonomiky (relativné vyrovnané zastoupeni pramyslu, zeméd¢lstvi i
sluzeb)

Diverzifikovana a pomérné rozsahla pramyslova zékladna

Rozvijejici se stfedni a mensi zaméstnavatelé, ptisobici hlavné v oblasti strojirenstvi
Vsechna &tyfi vétsi mésta okresu (Olomouc, Litovel, Sternberk a Uni¢ov) ziskala nové-
ho investora nebo investory

Mlada a vzdélana pracovni sila, kterd je na trhu prace k dispozici pfi relativné nizké
urovni pozadovanych mezd

Pomérné dobré dopravni moznosti, zejména do ¢ty mést okresu

Snadno dostupna Siroka institucionalni zakladna

Existence krajského mésta, jako centra rozvoje

Nizsi az stfedni uroven znecisténi zivotniho prostiedi

Obcanska vybavenost na relativné dobré trovni a moznosti dal§iho rozvoje

Existence Univerzity Palackého jako zékladny pro vznik a rozvoj firem vyuZivajicich
Spickové technologie

Komunikace a spoluprace mezi riznymi institucemi okresu a kraje ustici do spole¢nych

plant a projekti, které pfinaseji i pozitivni efekty pro trh prace

Slabé stranky (a rizika) okresu [28]

Vyssi podil strojirenskych podnikli v primyslu 1 mezi nejvétSimi zaméstnavateli okresu
novi investofi pfinaseji do okresu predevsim jednoduché montazni ¢innosti

Zatim nedostate¢nd podpora malého a sttedniho podnikédni

ochrana zeméd¢€lského a plidniho fondu, kterd omezuje moznosti nabidky volnych
ploch pro investory

Nedostatecné rozvinuta technicka infrastruktura v nékterych ¢astech okresu

Existence lokalit s omezenymi moznostmi dojizd’ky za praci a s limitovanym poctem
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pracovnich pfilezitosti v misté
e Nevyrovnana nabidka pracovnich pfilezitosti podle lokalit

e Pietrvava vysoky podil dlouhodobé nezaméstnanosti

6.3 OKkres Prostéjov

Spravni obvod Prostéjov lezi v samotném srdci Moravy. Rozprostird se na jihozapadé
Olomouckého kraje. Na vychod¢ sousedi s okresem Prerov a na severu s okresem Olo-
mouc. Na jihu ma spole¢nou hranici s okresem Krométiz ze Zlinského kraje a okresem
Vyskov z Brnénského kraje. Na zapadé¢ hranici s okresy Blansko z Brnénského kraje a Svi-
tavy z Pardubického kraje. Lezi v severni ¢asti Hornomoravského tivalu, vychodné od Dra-

hanské vrchoviny, v roviné Hana. [43]
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Obrazek 5: Okres Prost&jov [15]

Okres je tvofen z poloviny urodnou rovinou Hané a z poloviny zvinénou Drahanskou vr-
chovinou. Obec Skalka je znamd svymi ldznémi. Celkovou rozlohou 770 km? se fadi na
¢tvrté misto mezi péti okresy Olomouckého kraje. Na celkové plose Olomouckého kraje se

okres Prosté&jov podili 15 %. [43]

Spravni obvod Prostéjov ma podle nejnovéjsich informaci k 31. 12. 2009 110 150 obyva-

tel. Zahrnuje celkem 97 obci, z nichZ Sest ma statut méstyse (Brodek u Prostéjova, Draha-
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ny, Kralice na Hané, Nezamyslice, Protivanov, Tistin) a pét ma statut mésta (Konice, Kos-

telec na Hané, Némcice nad Hanou, Plumlov, Prost&jov). [43]

Prostéjovsky spravni obvod ma primyslové — zeméd¢€lsky charakter. Nejvyznamnéjsi pri-
myslova odvétvi jsou odévni a textilni vyroba, stavebnictvi, strojirenstvi, hutnictvi a zpra-
covani kovli. Mezi plodiny, které se zde péstuji, patii zejména cukrova fepa, brambory a

sladovnicky je¢men. Z hlediska zaméstnanosti nehraje zeméd¢lstvi vyznamnou tlohu. [43]

Centrem trhu prace je mésto Prostéjov, kde Zije ptes 40 % vSech a pies 80 % méstskych
obyvatel a je zde vytvarena pievazna ¢ast pracovnich mist. Trh prace je pomérné uzavieny,
1 kdyz dochazi k migraci pracovnich sil smérem k okolnim spravnim obvodim, pfedevsim
Olomouci, Vyskovu, Pferovu a Blansku, a to jak dojizdénim, tak vyjizdénim pracovniki.
Ptispiva k tomu také poloha mésta Prostéjova, jehoz priimyslovou zoénu protind rychlostni
komunikace R46 z Olomouce do Brna, ktera se napojuje na jihu okresu na dalnici D1. Dal-
§1 vyhodou je také blizkost obce Nezamyslice, kterou bychom mohli charakterizovat jako
zelezni¢ni kiizovatku prostéjovského regionu, nebot’ je zde ptimé vlakové spojeni na Brno,

Vyskov, Prerov a Olomouc. [43]

Silné stranky (a prileZitosti) okresu [43]
¢ Vysoce sjednoceny regiondlni utvar ovladany gravitaci mésta Prostéjova
e Dostacuyjici sit’ mistnich komunikaci, zejména do péti mést okresu

e Vyhodna poloha a ¢lenitost regionu s vysokym potencidlem pro rozvoj cestovniho

ruchu

e Obcanska vybavenost na relativné dobré trovni a moznosti dalsiho rozvoje

e Vyhodné podminky pro individudlni vystavbu pro bydleni na venkové

e Pfitomnost zahrani¢nich investor v primyslové zon€ potvrzujici prosperitu okresu
Slabé stranky (a ohrozeni) okresu [43]

e Minimalizovand role dalSich mést okresu diky centralizaci do mésta Prost&jov

e Omezena dopravni obsluznost nékterych ¢asti regionu

o Pomérné Spatny stavebné technicky stav komunikaci

e Napojeni na rychlostni komunikaci pouze v jiZni ¢asti okresu
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e Mala proporcionalita ekonomiky (pfevazuje priimysl)
e Vysoka mira vyjizd’ky obyvatel do zaméstnani

e Nepiizniva vékova struktura obyvatelstva, starnuti populace, ibytek v produktivnim

véku migraci

e Nedostatek pracovnich pfilezitosti v jednotlivych mikroregionech okresu z diivodu

centralizace
e Prfevazujici zaméstnanost v oborech s niz§im mzdovym ocenénim
¢ Nedostatek n¢kterych odbornych profesi (strojirenstvi, zdravotnictvi, ...)

e Mésto Prostéjov patii spolecné s Olomouci a Pferovem mezi mésta s nejvice zati-

zenym ovzdusim v Olomouckém kraji

6.4 Okres Prerov

Okres Prerov se nachazi v regionu Stfedni Morava (NUTS 2) na spojnici hlavnich doprav-
nich tras. Sousedi s okresy Olomouc, Novy Ji¢in, Vsetin, KroméfiZ a Prostéjov. Od roku
2001 nalezi do nové zfizeného Olomouckého kraje. Rozprostird se v jeho jihovychodni
¢asti a zaujima 18% z celkové plochy kraje. Celkova rozloha okresu ¢ini 845 km?, primér-

na hustota osidleni tak piedstavuje 159 obyvatel na 1 km?. [44]
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Obrazek 6: Okres Prerov [47]
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Pocet obyvatel k 31. 12. 2009 vykazal dalsi ubytek, a to 0 443 obyvatel. Okres Pferov m¢l
k tomuto datu celkem 134 722 obyvatel. Z celkového poctu zeny tvoii 51,1%. Poctem a
hustotou obyvatel se fadi na konec prvni tfetiny nejlidnatéjsich okrestt CR. V Olomouckém

kraji je po¢tem obyvatel na druhém misté za okresem Olomouc a rozlohou je az treti. [44]

Pterovsko je diilezitou Zeleznicni a silni¢ni kiizovatkou. Celd oblast je protkana mnozstvim
znaenych turistickych a cykloturistickych tras. Nezaméstnanost obyvatelstva v pierov-
ském regionu patii stale k nejvyssi v CR. Predstavitelé oblasti se snaZi o vytvateni novych

pracovnich mist zfizovanim dalSich primyslovych zon. [44]

Hospodartsky charakter okresu je primyslové-zemédélsky s rozvinutymi sluzbami. Pramysl|
je prevladajicim odvétvim, a to jak objemem produkce, tak i po¢tem pracovnika (tvofi cca
44% poctu zaméstnanych osob v civilnim sektoru narodniho hospodafstvi). Primyslova
vyroba, vefejné sluzby a administrativa je koncentrovana predevsim do nékolika vétsich
meéstskych center (Prerov, Hranice, Lipnik n/B, Kojetin), které jsou zaroven obcemi s rozsi-
fenou pusobnosti nebo povéfenymi obecnimi ufady. [44]

Z hlediska velikosti a hustoty ptevazuji obce s 200 - 700 obyvateli, vzajemné vzdalené
ptiblizné 2 - 4km. Nejhustsi sidelni sit’ se nachazi v nizin€ podél komunikaéni linie Morav-
ské brany. SloZzitéjsi je situace v severovychodni ¢asti okresu (podhtii Oderskych vrchit)
lezici na hranici s vojenskym vycvikovym prostorem a s rozptylem obyvatelstva do vice
mensich sidel. Pies nékteré problémové faktory - omezené dopravni spojeni, zhorsené kli-
matické podminky, lokaln€ snizend moznost zaméstnani i zptisobil trdveni volného casu -

ptrevlada nezaméstnanost nizsi nez okresni pramér. [44]
Silné stranky (a prileZitosti) okresu [44]

e Vyhodna vnitrozemska poloha s rozvinutou a postupné se rozsifujici dopravni in-

frastrukturou

e Sirokd primyslovéa zékladna pfedevs§im ve strojirenském, optickém, chemickém a

dalSim zpracovatelském priimyslu
e Pfiznivé pfirodni podminky pro zemédé€lskou vyrobu ve vétsi casti okresu
e Relativné dobra uroven kvalifikované pracovni sily

e Primyslové zony vhodné pro investory
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e Rozvinuta sit’ sttednich skol a ucilist’ v¢. vysoké Skoly

Slabé stranky (a ohroZeni) okresu
e  Mén¢ rozvinuté okrajové oblasti

¢ Nadprimérna dlouhodoba nezaméstnanost
e Nizkd nabidka vhodnych pracovnich mist
eV n¢kterych mikroregionech mensi zastoupeni vétSich firem

e Nadprimérné znecisténi ovzdusi

6.5 Okres Sumperk

Okres Sumperk, ktery vznikl k 1. 1. 1996 oddélenim okresu Jesenik, patii spie k vétsim
okrestim CR. Rozprostira se na severu Olomouckého kraje, jehoz soudasti je od 1. 1. 2001.
Na jihovychod¢ sousedi s okresem Olomouc a na severu s okresem Jesenik. Na vychodé
ma okres Sumperk spole¢nou hranici s okresem Bruntél z Moravskoslezského kraje a na

zapadé ma spoleénou hranici s okresy Svitavy a Usti nad Orlici z kraje Pardubického. [46]

Uz poloha okresu Sumperk naznacuje jeho zakladni charakter. Rozklada se od severni &asti
Moravy (Hanusovicko), kde sousedi s horskym okresem Jesenik, az po tizemi Hané (Mo-
helnicko). Jedna se tedy o rozmanitou oblast, kdy jednotliva tzemi nejlépe charakterizova-
la rostlinna zemédélska vyroba. Jizni Cast je zeméede€lska, v severni ¢asti se objevuje jako

velmi dulezita oblast pracovnich piilezitosti funkce rekreacni. [46]

V soucasném usporadani systému osidleni okresu maji rozhodujici ulohu tfi nejveétsi mésta,
ktera predstavuji zaroved i tii hlavni regionalni stfediska: Sumperk, Zabieh a Mohelnice.
Dulezitym stfediskem mikroregiont jsou jesté Hanusovice, i kdyz jejich populaéni velikost
ptislusného zazemi je jiz fadove nizsi. Tato Ctyfi mésta jsou zaroven stiedisky administra-

tivnich obvodu tzv. poveétenych méstskych (obecnich) uradi. [46]
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Obrazek 7: Mapa okresu Sumperk [45]

Celkovou rozlohou 1 313 km2 se fadi na druhé misto mezi 5 okresy Olomouckého kraje.

Na celkové plose Olomouckého kraje se podili 25 %. [46]

Sumpersko je vyznamnou oblasti z hlediska cestovniho ruchu. V pribéhu let se stalo vy-
znamnym odvétvim varfeni piva. JeSté dnes je zde pocet osob vzdélanych, nebo s dlouhole-
tou praxi v textilnim odvétvi pomérmné vysoky, protoze k utlumu tohoto odvétvi doslo v
prubéhu uplynulych 20-ti let. Dalsi nezanedbatelnou a tradi¢ni roli v zaméstnanosti okresu
Sumperk hrélo zeméd¢€lstvi, které proslo zasadni restrukturalizaci, kterd méla za nasledek

jeho atlum a s nastupem dalSich opatieni toto odvétvi ustupuje i nadale do pozadi. [46]

V poslednich letech se prumysl pfizpisoboval novym potiebam a trendiim spole¢nosti a s
nezanedbatelnou pomoci ekonomickych zvyhodnéni (investi¢ni pobidky, dafové prazdniny
a jiné dota¢ni programy), které ptrilakaly nové investory, se zdsadné zménil. Pfedni mista v
zaméstnanosti zaujal elektrotechnicky a strojirensky primysl pro automobilovy trh, ktery
se soustied’uje prevazné v primyslovych zonach. Tim doslo k zasadnimu rozdéleni okresu
na oblasti s vysokou a nizkou mirou nezaméstnanosti, izce souvisejici s dopravni dostup-

nosti. [46]
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Tato pramyslova odvétvi byla v uplynulém roce nejvice negativné zasazena svétovou hos-
podarskou krizi, coz mélo za nasledek posun naseho okresu v celorepublikovém méftitku v
fazeni vySe miry nezaméstnanosti na piedni mista. [46]

vvvvv

protinaji okres od jihu k severu (od Olomoucka k Jesenicku) a silnice I/11 prochazejici

pti¢né od okresu Usti nad Orlici k okresu Bruntal. [46]
Silné stranky (a prileZitosti) okresu[46]
e Sousedi s okresem Olomouc
e Na severu je pfizniva uroven zivotniho prostiedi a Cistota ovzdusi byva Casto zdro-
jem piijmu pro mistni obyvatele (cestovni ruch a ¢innosti souvisejici s ekologickym
zemé&délstvim)
e Zprumyslu pievazuje strojirenstvi (ZKL HanuSovice) a potravinaisky (Pivovar
Holba HanuSovice), jeZ jsou nejvyznamnéjSimi zaméstnavateli této oblasti
e Dale ptevazuje elektrotechnika a primysl zpracovani dieva, kterého jsou v celém

uzemi okresu bohaté zasoby, stejné tak jako i jinych piirodnich bohatstvi (zula, va-

penec a grafit)

e Okoli mésta Zabieh (Zabiezsko), které 1ze povazovat za zemé&dé€lskou oblast mé na

celkovy rozvoj iizemi zasadni vliv

e Vyznamny je dvoukolejny Zelezni¢ni tah Praha — Bohumin, ktery umoziuje dopra-
vu primyslovych produktii, pohodlnou dopravu osob do zaméstnani do ptilehlych
okrestl, a nemalou mérou ptispiva k rozvoji cestovniho ruchu

e Mohelnicko zeméd¢€lskou oblasti, ale nachazi se zde nejvyznamnéjsi zaméstnavate-
1é okresu (Siemens, Hella), jejichz zakdzkové napln€ zasadné ovliviiuji vyvoj ne-

zamestnanosti v celém okrese
Slabé stranky (a ohroZeni) okresu [46]

e Nejvyznamnéjsi zaméstnavatelé se soustied’uji do osidlenych oblasti nebo do pri-
myslovych zoén a tim vznikaji velké rozdily mezi vét§imi izemnimi celky a mezi

okrajovymi oblastmi v severni ¢asti

e Dopravni dostupnost neni v odlehlych oblastech nijak modernizovéna
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e Infrastruktura okresu neni dostacujici pravé vzhledem k jeho ¢lenitosti

e Vysoka mira nezaméstnanosti v okrajovych ¢astech okresu
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ZAVER
Na zaklad¢é metodologie byly v této diplomové praci nalezeny pdly rozvoje a periferni ob-

lasti, které byly nasledné charakterizovany.

Dutlezitou soucasti prace bylo vyhledat jednotlivé potiebné ukazatele ekonomické urovné.
Zde nastal problém s nedostatkem pottebnych dat jednotlivych ukazatelii. Nékteré ukazate-

le se na urovni okresti nevedou viibec, nebo jen do roku posledniho sé¢itani lidu, domu a
bytu.

I pres tento problém nedostatecné datové zakladny na urovni okresti bylo vymezeno 15
ukazatelt, které slouzily pro vypocet pola rozvoje a perifernich oblasti. Kazdému ukazateli
byla vypocitana vaha jeho dulezitosti pro stanovené obdobi. Vahy byly vypocitany meto-

dou parového srovnani.

Pro nalezeni polii rozvoje a perifernich oblasti byla pouzita metodologie vicestranného
srovnani vice ukazateld. Prvnim krokem této metodologie bylo pfevést jednotlivé vychozi
udaje na srovnatelné ukazatele. K tomuto vypoctu byla pouzita metoda normované pro-

ménné a data byla tak transformovana na normovany srovnatelny tvar.

Dalsim krokem bylo uréeni téchto normovanych dat od antioptimalniho okresu, kde vzda-
lenost nam ukazovala, jaké urovné okres v daném ukazateli dosahuje. Protoze ukazatele
nejsou na stejné srovnatelné Urovni, bylo poslednim krokem tyto vzdalenosti vynasobit
jednotlivymi vahami. Se¢tenim téchto hodnot byly nalezeny poly rozvoje a periferni oblasti

Olomouckého kraje.

Jednoznaénym podlem rozvoje se stal okres Olomouc. Tento okres ziskal svoji polarizaci
pfedevsim diky tomu, Ze je okresnim méstem, kde je soustfedéno velké mnozstvi sluzeb.
Tyto sluzby uspokojuji jednak obyvatele okresu z hlediska poskytovani pracovnich ptilezi-

tosti, ale také umoziuji nabidku zaméstnani pro ostatni obyvatele Olomouckého kraje.

Okres Prostéjov ma velmi pozitivni vliv na ekonomiku, ale jeho postaveni jako polu rozvo-

je je diskutabilni a nesrovnatelné s okresem Olomouc.

Naopak perifernimi oblastmi se staly okresy Jesenik a Sumperk. Tato perifernost je zptiso-
bena predevSim v nedostatecné dopravni dostupnosti nékterych ¢asti téchto okresti. Diky
tomuto handicapu je zde velka mira nezaméstnanosti, ktera pfedstavovala jeden z nejdule-

zit&jSich ukazatell periférnosti.
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Okres Prerov patii mezi okresy, kde nelze jednoznac¢né uréit pol rozvoje nebo periferni
oblast. Do roku 2005 tento okres vykazoval dobré hodnoty jednotlivych ukazatelt, piede-
vSim pfiliv zahrani¢nich investic do Pferovska. Pfimé zahrani¢ni investice zde dosahovaly
témet polovinu vSech PZI plynouci do celého kraje. AvSak od roku 2006 se tyto investice
vyrazné snizily, coz pfispélo k tomu, ze Pierovsko se od tohoto roku stdva 4 nejhorSim
okresem. Jeho postaveni se také zhorSilo diky neexistenci dat primérmé hrubé meési¢ni

mzdy, v které tento okres vykazoval dobré hodnoty v piedchazejicich letech.
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SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK
HDP Hruby domaci produkt.

CR Ceska republika

CsU Cesky statisticky ufad

RIS Regionalni informacni systém

POU Obce s povéfenym obecnim ufadem
ORP Obce s rozsitenou ptsobnosti
Obyv. Obyvatel

CHKO Chranéna krajinna oblast

UOZ  Uchazedi o zaméstnani

SLDB  Scitani lidu, domi a byt

EAO  Ekonomicky aktivni obyvatelstvo
MSP Mal¢ a stfedni podnikani

Mil. Milion

EUR Euro

EU Evropska unie

PZI Pi#imé zahrani¢ni investice
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Stanoveni vah pro rok 2008

AlB|C|D|E|F|G|J|K|[OofBL1|VL]| Vihy
Alx|[1][oflo]ofo]o]ofo]of 1][15 2,73%
B|1|x|0|o|o|0|0|0|0]O 15 2,73%
Cl2[2|x|ojo]o|1[1]|1[o] 7|45 8,18%
D2 (2|2 x|2]2]2]2]2[2]18] 10| 1818%
E|2(2]2|0|x |11 |11 |1011]65]| 1182%
Fl2|22(o[1|[x[2]2|2]1f14a] 8| 1455%
G|l2|2|1]|0|1[0|x|2[1[1] 9[55]| 1000%
J(22(1fo[1|o[1|[x|[1]|1] 9[55| 1000%
Kl2[2|1]o]1]o|1[1|x|[1] 9/55]| 1000%
O|2]22(o1|t[x[1|1|xf1r[65| 1182%

Celkem 55 | 100,00%




PRILOHAP I1: ROK 2002

Statisticka data
Jesenik | Olomouc | Prostéjov | Pirerov Sumperk
A 59 148 142 160 96
B 42251 | 224156 | 109524 | 134895| 125924
C -148 -379 -249 -480 -368
D 16,88 11,62 10,03 12,8 13,11
E 79,57 11,51 5,39 29,28 24,13
F 32,05 38,32 35,73 42,74 40,39
G 1,6 5,15 4,22 3,84 3,58
H 1,28 3,26 3,6 2,44 1,33
| 25 14 18 102 53
J 247,07 194,95 185,27 179,59 193,19
K 26 27 27 25 22
L 11 869 14 029 12 654 13 657 12776
M 12 206 14174 12 265 14 440 13 647
N §11518,00|17 507,00 16 465,00 | 12 283,00 | 11 971,00
O 17,15 2,84 60,31 15,83 8,93
Pievraceni dat na normované hodnoty
Jesenik | Olomouc | Prostéjov | Pirerov Sumperk
A -1,64 0,71 0,55 1,03 -0,66
B -1,46 1,66 -0,31 0,13 -0,02
C 1,54 -0,47 0,66 -1,35 -0,38
D 1,76 -0,56 -1,26 -0,04 0,10
E 1,89 -0,70 -0,94 -0,03 -0,22
F -1,56 0,13 -0,57 1,32 0,69
G -1,78 1,26 0,46 0,14 -0,08
H -1,15 0,92 1,27 0,06 -1,10
| -0,53 -0,87 -0,74 1,82 0,32
J 1,95 -0,21 -0,61 -0,85 -0,28
K 0,32 0,86 0,86 -0,22 -1,83
L -1,47 1,35 -0,45 0,86 -0,29
M -1,21 0,88 -1,15 1,16 0,32
N -0,97 1,42 1,00 -0,66 -0,79
(0] -0,19 -0,89 1,93 -0,26 -0,59




Zjisténi vzdalenosti od antioptima (v absolutni hodnot¢)

Jesenik | Olomouc | Prostéjov | Pierov Sumperk
A 0,00 2,35 2,19 2,67 0,98
B 0,00 3,12 1,15 1,59 1,44
C 2,89 0,88 2,01 0,00 0,98
D 0,00 2,32 3,02 1,80 1,66
E 0,00 2,59 2,83 1,92 2,11
F 2,88 1,19 1,89 0,00 0,63
G 3,04 0,00 0,80 1,12 1,34
H 0,00 2,07 2,42 1,21 0,05
| 0,34 0,00 0,12 2,69 1,19
J 2,79 0,64 0,23 0,00 0,56
K 2,16 2,70 2,70 1,62 0,00
L 0,00 2,82 1,02 2,33 1,18
M 0,00 2,09 0,06 2,37 1,53
N 0,00 2,38 1,97 0,30 0,18
¢} 2,13 2,83 0,00 2,19 2,53

Nasobeni vzdalenosti od antioptima stanovenymi vahami

Jesenik | Olomouc | Prostéjov | Pirerov Sumperk
A 0,00 2,94 2,74 3,34 1,22
B 0,00 3,90 1,44 1,99 1,79
C 12,05 3,67 8,38 0,00 4,07
D 0,00 28,96 37,72 22,46 20,76
E 0,00 19,46 21,21 14,38 15,85
F 30,04 12,42 19,70 0,00 6,60
G 19,01 0,00 4,98 7,01 8,41
H 0,00 10,35 12,12 6,06 0,26
| 3,08 0,00 1,12 24,62 10,91
J 13,96 3,18 1,17 0,00 2,81
K 10,78 13,48 13,48 8,09 0,00
L 0,00 25,82 9,38 21,38 10,84
M 0,00 16,53 0,50 18,77 12,10
N 0,00 18,86 15,58 2,41 1,43
(0] 15,94 21,22 0,00 16,43 18,97
b3 104,85 180,79 149,53 146,92 116,03




PRILOHA PI11: ROK 2003

Statisticka data
Jesenik Olomouc Prostéjov | Prerov Sumperk
A 59 149 142 159 96
B 42 148 224 333 109 439 134 599 125794
C -103 177 -85 -296 -130
D 18,17 11,78 10,22 13,84 12,5
E 76,59 18,46 5,37 32,79 25,51
F 37,25 38,05 38,78 43,95 41,67
G 1,39 52 4,24 3,77 3,18
H 2,25 2,8 2,25 2,18 1,17
| 30 27 19 98 67
J 257,73 204,37 193,76 185,23 198,87
K 28 31 29 27 24
L 12 973 14 947 13661 14 509 13931
M 13079 14 706 12 349 14 923 14 644
N 12 146,00 | 15531,00 21 336,00 | 12 466,00 12 703,00
@] 19,73 7,53 71 11,3 7,88
Prevraceni dat na normované hodnoty
Jesenik | Olomouc | Prostéjov | Pferov Sumperk

A -1,64 0,74 0,56 1,01 -0,66

B -1,46 1,66 -0,31 0,13 -0,03

C -0,10 1,74 0,02 -1,37 -0,28

D 1,80 -0,56 -1,14 0,20 -0,30

E 1,85 -0,55 -1,09 0,04 -0,26

F -1,08 -0,76 -0,46 1,60 0,69

G -1,71 1,30 0,54 0,17 -0,30

H 0,23 1,27 0,23 0,09 -1,81

| -0,61 -0,71 -0,98 1,67 0,63

J 1,94 -0,14 -0,55 -0,89 -0,36

K 0,09 1,38 0,52 -0,35 -1,64

L -1,51 1,38 -0,50 0,74 -0,11

M -0,83 0,74 -1,54 0,95 0,68

N -0,78 0,20 1,87 -0,68 -0,62

O -0,16 -0,66 1,97 -0,50 -0,65




Zjisténi vzdalenosti od antioptima (v absolutni hodnot¢)

Jesenik | Olomouc [ Prostéjov | Pferov Sumperk
A 0,00 2,38 2,20 2,65 0,98
B 0,00 3,12 1,15 1,58 1,43
C 1,27 3,11 1,39 0,00 1,09
D 0,00 2,37 2,94 1,60 2,10
E 0,00 2,40 2,95 1,81 2,11
F 2,68 2,36 2,07 0,00 0,91
G 3,00 0,00 0,76 1,13 1,59
H 2,04 3,08 2,04 1,91 0,00
| 0,37 0,27 0,00 2,64 1,61
J 2,83 0,75 0,33 0,00 0,53
K 1,73 3,02 2,16 1,30 0,00
L 0,00 2,89 1,01 2,25 1,40
M 0,00 1,58 0,71 1,79 1,52
N 0,00 0,98 2,65 0,09 0,16
(0] 2,12 2,63 0,00 2,47 2,61

Nasobeni vzdalenosti od antioptima stanovenymi vahami

Jesenik [ Olomouc [ Prostéjov | Pierov Sumperk

A 0,00 2,98 2,75 3,31 1,22
B 0,00 3,90 1,44 1,98 1,79
C 5,29 12,97 5,78 0,00 4,55
D 0,00 29,59 36,81 20,05 26,25
E 0,00 18,03 22,09 13,59 15,84
F 27,93 24,59 21,55 0,00 9,50
G 18,77 0,00 4,73 7,04 9,95
H 10,20 15,39 10,20 9,54 0,00
I 3,37 2,45 0,00 24,23 14,72
J 14,13 3,73 1,66 0,00 2,66
K 8,64 15,12 10,80 6,48 0,00
L 0,00 26,51 9,24 20,62 12,86
M 0,00 12,49 5,60 14,15 12,01
N 0,00 7,73 20,98 0,73 1,27
(0] 15,92 19,70 0,00 18,53 19,60
b3 104,24 195,17 153,63 140,25 132,24




PRILOHA P IV: ROK 2004

Statisticka data
Jesenik | Olomouc | Prostéjov | Pirerov Sumperk
A 58 149 142 159 95
B 42014| 224296 109367| 134181| 125268
C -134 -37 -72 -418 -526
D 18,31 10,28 9,9 12,73 12,63
E 24,32 17,68 5,93 24,28 27,99
F 35,31 35,93 41,05 47,42 41,83
G 1,99 5,66 4,56 3,77 3,36
H 1,71 2,76 2,58 1,8 1,99
I 30 30 38 95 71
J 261,01 207,28 195,79 187,09 200,38
K 29 32 30 28 25
L 13 862 15 846 15314 15 664 14 998
M 14 570 16 173 13831 16 077 15700
N [ 12659,00| 16 643,00 | 23 140,00 | 13 292,00 | 13 822,00
O 8,9 11,4 28,4 4,18 42,24
Prevraceni dat na normované hodnoty
Jesenik | Olomouc | Prostéjov | Pferov Sumperk
A -1,64 0,74 0,56 1,00 -0,67
B -1,46 1,67 -0,30 0,12 -0,03
C 0,52 1,02 0,84 -0,92 -1,46
D 1,84 -0,83 -0,96 -0,01 -0,05
E 0,55 -0,30 -1,81 0,54 1,02
F -1,13 -0,99 0,17 1,61 0,34
G -1,53 1,46 0,57 -0,08 -0,42
H -1,08 1,40 0,97 -0,87 -0,42
| -0,88 -0,88 -0,57 1,63 0,70
J 1,94 -0,12 -0,55 -0,89 -0,38
K 0,09 1,38 0,52 -0,35 -1,64
L -1,82 1,01 0,25 0,75 -0,20
M -0,76 0,98 -1,57 0,88 0,47
N -0,84 0,19 1,87 -0,68 -0,54
(0] -0,71 -0,54 0,66 -1,05 1,64




Zjisténi vzdalenosti od antioptima (v absolutni hodnot¢)

Jesenik | Olomouc [ Prostéjov | Pferov Sumperk
A 0,00 2,38 2,20 2,64 0,97
B 0,00 3,12 1,15 1,58 1,43
C 1,99 2,48 2,30 0,55 0,00
D 0,00 2,67 2,80 1,86 1,89
E 0,47 1,32 2,83 0,48 0,00
F 0,47 1,32 2,83 0,48 0,00
G 3,00 0,00 0,90 1,54 1,88
H 0,00 2,48 2,05 0,21 0,66
| 0,00 0,00 0,31 2,50 1,58
J 2,82 0,77 0,33 0,00 0,51
K 1,73 3,02 2,16 1,30 0,00
L 0,00 2,83 2,07 2,57 1,62
M 0,81 2,55 0,00 2,45 2,04
N 0,00 1,03 2,71 0,16 0,30
(0] 2,35 2,17 0,97 2,68 0,00

Nésobeni vzdalenosti od antioptima stanovenymi vahami

Jesenik | Olomouc | Prostéjov | Pierov Sumperk
A 0,00 2,97 2,75 3,30 1,21
B 0,00 3,90 1,44 1,97 1,78
C 8,29 10,34 9,60 2,28 0,00
D 0,00 33,40 34,98 23,21 23,63
E 3,53 9,91 21,21 3,57 0,00
F 4,90 13,77 29,46 4,95 0,00
G 18,75 0,00 5,62 9,65 11,75
H 0,00 12,39 10,27 1,06 3,31
| 0,00 0,00 2,82 22,95 14,47
J 14,11 3,86 1,66 0,00 2,54
K 8,64 15,12 10,80 6,48 0,00
L 0,00 25,95 18,99 23,57 14,86
M 6,37 20,20 0,00 19,37 16,12
N 0,00 8,17 21,48 1,30 2,38
(0] 17,61 16,29 7,31 20,11 0,00
b3 82,21 176,27 178,40 143,78 92,05




PRILOHA P V: ROK 2005

Statisticka data
Jesenik Olomouc | Prostéjov | Pierov Sumperk
A 58 141 142 159 95
B 41 891 228 610 109 429 134 265 124 966
C -123 17 62 84 -302
D 16,9 9,3 8,4 11,6 12
E 20,06 10,5 5,59 22,94 23,01
F 39,35 34,33 41,8 48,06 45,31
G 2,19 5,53 5,14 3,37 3,03
H 1,29 2,06 2,2 1,3 1,43
| 35 33 34 60 59
J 251,41 207,41 200,2 186,69 195,33
K 30 34 31 29 27
L 14 580 16 776 15 886 16 265 15711
M 15507 16 871 13791 16 733 16 848
N 14 215,00 | 17 397,00 | 24 853,00 | 14 427,00 14 612,00
O 12,29 4,73 4,43 4,3 56,9
Ptevraceni dat na normované hodnoty
Jesenik [ Olomouc | Prostéjov | Piterov Sumperk

A -1,64 0,59 0,62 1,08 -0,65

B -1,44 1,68 -0,31 0,11 -0,05

C -0,49 0,48 0,79 0,95 -1,73

D 1,78 -0,79 -1,10 -0,01 0,12

E 0,51 -0,83 -1,53 0,92 0,93

F -0,51 -1,56 0,01 1,32 0,74

G -1,30 1,31 1,01 -0,38 -0,64

H -0,93 1,03 1,39 -0,91 -0,58

| -0,74 -0,90 -0,82 1,26 1,18

J 1,91 -0,04 -0,35 -0,95 -0,57

K -0,09 1,64 0,35 -0,52 -1,38

L -1,73 1,28 0,06 0,58 -0,18

M -0,37 0,77 -1,81 0,66 0,75

N -0,71 0,07 1,92 -0,66 -0,62

(0] -0,21 -0,58 -0,59 -0,60 1,98




Zjisténi vzdalenosti od antioptima (v absolutni hodnot¢)

Jesenik | Olomouc [ Prostéjov | Pferov Sumperk
A 0,00 2,23 2,26 2,72 1,00
B 0,00 3,12 1,13 1,54 1,39
C 1,24 2,21 2,53 2,68 0,00
D 0,00 2,57 2,87 1,79 1,66
E 0,42 1,76 2,46 0,01 0,00
F 1,83 2,88 1,32 0,00 0,58
G 2,62 0,00 0,31 1,69 1,96
H 0,00 1,96 2,32 0,03 0,36
| 0,16 0,00 0,08 2,16 2,08
J 2,86 0,92 0,60 0,00 0,38
K 1,30 3,02 1,73 0,86 0,00
L 0,00 3,01 1,79 2,31 1,55
M 1,44 2,58 0,00 2,46 2,56
N 0,00 0,79 2,63 0,05 0,10
(0] 2,19 2,56 2,57 2,58 0,00

Nésobeni vzdalenosti od antioptima stanovenymi vahami

Jesenik | Olomouc | Prostéjov | Pierov Sumperk
A 0,00 2,79 2,82 3,40 1,24
B 0,00 3,90 1,41 1,93 1,73
C 5,18 9,23 10,53 11,16 0,00
D 0,00 32,11 35,91 22,39 20,70
E 3,12 13,23 18,42 0,07 0,00
F 19,06 30,04 13,70 0,00 6,02
G 16,36 0,00 1,91 10,58 12,24
H 0,00 9,80 11,59 0,13 1,78
1 1,47 0,00 0,73 19,78 19,05
J 14,30 4,58 2,99 0,00 1,91
K 6,48 15,12 8,64 4,32 0,00
L 0,00 27,58 16,40 21,16 14,21
M 11,38 20,43 0,00 19,51 20,27
N 0,00 6,23 20,81 0,41 0,78
(0] 16,39 19,17 19,28 19,33 0,00
T 93,73 194,20 165,14 134,17 99,93




PRILOHA P VI: ROK 2006

Statistickd data
Jesenik | Olomouc | Prostéjov | Pirerov Sumperk
A 58 142 142 159 95
B 41827| 228956| 109633| 134668| 124810
C -64 346 204 403 -156
D 14,68 7,64 6,17 10,61 10,36
E 17,68 5,05 4,66 8,04 10,2
F 33,63 32,48 38,77 48,46 44,24
G 1,79 5,46 5,21 3,55 3,27
H 2,61 2,57 3,4 0,91 0,91
| 37 40 37 25 68
J 254,14 209,39 201 187,53 196,8
K 31 36 32 29 27
M 15798 18 243 15 386 17 785 17 812
N | 14 043,00 | 18 951,00 | 16 925,00 | 15 167,00 | 15 627,00
O 7,81 2,84 2,06 2,14 17,79
Prevraceni dat na normované hodnoty
Jesenik | Olomouc | Prostéjov | Pirerov Sumperk
A -1,64 0,61 0,61 1,07 -0,65
B -1,44 1,68 -0,31 0,11 -0,05
C -0,95 0,90 0,26 1,16 -1,37
D 1,64 -0,77 -1,28 0,25 0,16
E 1,81 -0,86 -0,94 -0,23 0,23
F -0,96 -1,15 -0,12 1,46 0,77
G -1,53 1,19 1,00 -0,23 -0,43
H 0,53 0,49 1,32 -1,17 -1,17
| -0,31 -0,10 -0,31 -1,15 1,86
J 1,91 -0,02 -0,38 -0,96 -0,56
K 0,00 1,65 0,33 -0,66 -1,32
M -1,03 1,06 -1,38 0,67 0,69
N -1,25 1,67 0,47 -0,58 -0,31
0] 0,21 -0,61 -0,74 -0,73 1,87




Zjisténi vzdalenosti od antioptima (v absolutni hodnot¢)

Jesenik | Olomouc | Prostéjov | Pierov Sumperk
A 0,00 2,25 2,25 2,71 0,99
B 0,00 3,12 1,13 1,55 1,38
C 0,42 2,27 1,63 2,53 0,00
D 0,00 2,41 2,92 1,39 1,48
E 0,00 2,67 2,75 2,04 1,58
F 2,42 2,61 1,58 0,00 0,69
G 2,72 0,00 0,19 1,41 1,62
H 1,70 1,66 2,49 0,00 0,00
| 0,84 1,05 0,84 0,00 3,01
J 2,86 0,94 0,58 0,00 0,40
K 1,32 2,97 1,65 0,66 0,00
M 0,00 2,09 0,35 1,70 1,72
N 0,00 2,92 1,71 0,67 0,94
(0] 1,66 2,48 2,61 2,60 0,00

Nésobeni vzdalenosti od antioptima stanovenymi vahami

Jesenik | Olomouc | Prostéjov | Pferov Sumperk
A 0,00 3,22 3,22 3,87 1,42
B 0,00 4,45 1,61 2,21 1,98
C 1,98 10,81 7,75 12,03 0,00
D 0,00 32,16 38,88 18,59 19,74
E 0,00 21,60 22,26 16,48 12,79
F 26,56 28,62 17,35 0,00 7,56
G 18,12 0,00 1,23 9,43 10,82
H 9,71 9,48 14,23 0,00 0,00
| 8,41 10,52 8,41 0,00 30,15
J 16,35 5,37 3,31 0,00 2,28
K 7,54 16,96 9,42 3,77 0,00
M 0,00 18,87 3,18 15,34 15,55
N 0,00 26,42 15,51 6,05 8,53
(0] 13,42 20,10 21,15 21,04 0,00
3 102,10 | 208,57 167,52 108,82 110,79




PRILOHA P VII: ROK 2007

Statistickd data
Jesenik | Olomouc | Prostéjov | Pierov | Sumperk
A 58 142 143 160 95
B 41 565 230 607 109 979 135 165 124 475
Cc -262 1436 346 497 -120
D 11,09 5,48 4,21 8,35 8,15
E 13,53 3,85 2,71 4,71 5,43
F 31,59 27,93 37,75 46,2 41,95
G 1,67 6,33 5,96 4,45 3,6
H 2,17 3,86 3,77 1,02 1,86
| 34 38 39 29 70
J 259,21 211,14 204,26 188,4 198,8
K 33 39 34 31 28
M 16 678 19 575 16 597 19 365 19 183
0 1,25 1,98 0,41 0,92 2,1
Ptevraceni dat na normované hodnoty
Jesenik |Olomouc |Prostéjov |Prerov |Sumperk

A -1,64 0,60 062 1,07 -0,65

B -1,43 1,69 -0,30 0,11 -0,06

C -1,07 1,76 -0,06| 0,20 -0,83

D 1,51 -0,82 -1,35 0,37 0,29

E 1,94 -0,57 0,87  -0,35 -0,16

F -0,83 -1,38 0,10 1,37 0,73

G -1,62 1,14 0,92 0,03 -0,47

H -0,33 1,19 1,11 -1,37 -0,61

| -0,55 -0,28 -0,21 -0,90 1,94

J 1,91 -0,05 -0,33 -0,98 -0,55

K 0,00 1,65 0,28 -0,55 -1,38

M -1,19 0,96 -1,25 0,81 0,67

(0] -0,13 1,02 -1,44 -0,65 1,20




Zjisténi vzdalenosti od antioptima (v absolutni hodnot¢)

Jesenik | Olomouc | Prostéjov | Pierov | Sumperk
A 0,00 2,23 2,26 2,71 0,98
B 0,00 3,12 1,13 1,54 1,37
C 0,00 2,84 1,02 1,27 0,24
D 0,00 2,33 2,86 1,14 1,22
E 0,00 2,51 2,81 2,29 2,10
F 2,20 2,75 1,27 0,00 0,64
G 2,76 0,00 0,22 1,11 1,62
H 1,04 2,56 2,48 0,00 0,76
1 0,35 0,62 0,69 0,00 2,84
J 2,88 0,93 0,65 0,00 0,42
K 1,38 3,03 1,65 0,83 0,00
M 0,00 2,15 0,06 2,00 1,86
(@) 1,33 0,19 2,65 1,85 0,00

Nésobeni vzdalenosti od antioptima stanovenymi vahami

Jesenik | Olomouc | Prostéjov | Pferov | Sumperk
A 0,00 3,68 3,72 4,47 1,62
B 0,00 5,14 1,86 2,54 2,25
C 0,00 15,58 5,58 6,97 1,30
D 0,00 33,32 40,86 16,27 17,46
E 0,00 22,10 24,70 20,14 18,49
F 25,34 31,69 14,66 0,00 7,37
G 19,71 0,00 1,57 7,95 11,55
H 6,83 16,86 16,33 0,00 4,99
| 3,81 6,85 7,61 0,00 31,21
J 19,00 6,10 4,25 0,00 2,79
K 9,07 19,96 10,89 5,44 0,00
M 0,00 21,27 0,59 19,73 18,40
(0] 11,71 1,65 23,28 16,26 0,00
T 95,47 184,22 155,91 99,77 117,44




PRILOHA P VIII: ROK 2008

Statisticka data
Jesenik | Olomouc | Prostéjov | Pierov | Sumperk
A 58 143 143 159 95
B 41 404 231339 110 159 134722 124 513
C -161 732 180 -443 38
D 11,5 5,82 4,68 7,96 8,1
E 27,02 7,04 10,73 8,5 7,54
F 25,32 19,59 22,12 36,94 30,58
G 2,32 7,12 5,99 4,89 4,13
J 264,13 216,31 207,52 192,99 202,32
K 34 42 35 32 30
O 3,1 5,76 2,14 1,39 5,13
Prevraceni dat na normované hodnoty
Jesenik | Olomouc | Prostéjov | Pferov | Sumperk

A -1,64 0,62 0,62 1,05 -0,66
B -1,43 1,69 -0,30 0,10 -0,06
C -0,59 1,69 0,28 -1,31 -0,08
D 1,66 -0,77 -1,26 0,15 0,21
E 1,97 -0,68 -0,19 -0,49 -0,61
F -0,26 -1,18 -0,77 1,61 0,59
G -1,57 1,36 0,67 0,00 -0,46
J 1,91 -0,01 -0,37 -0,95 -0,58
K -0,15 1,81 0,10 -0,64 -1,13
0] -0,24 1,34 -0,81 -1,25 0,96




Zjisténi vzdalenosti od antioptima (v absolutni hodnot¢)

Jesenik | Olomouc | Prostéjov | Pferov | Sumperk
A 0,00 2,26 2,26 2,69 0,99
B 0,00 3,12 1,13 1,53 1,36
C 0,72 3,00 1,59 0,00 1,23
D 0,00 2,43 2,92 1,52 1,46
E 0,00 2,65 2,16 2,46 2,59
F 1,87 2,79 2,38 0,00 1,02
G 2,94 0,00 0,69 1,36 1,83
J 2,86 0,94 0,58 0,00 0,37
K 0,98 2,94 1,23 0,49 0,00
O 1,58 0,00 2,15 2,59 0,37

Nasobeni vzdalenosti od antioptima stanovenymi vahami

Jesenik | Olomouc | Prost&jov | Pierov | Sumperk
A 0,00 6,17 6,17 7,34 2,69
B 0,00 8,50 3,08 4,18 3,72
C 5,89 24,53 13,01 0,00 10,04
D 0,00 44,21 53,08 27,55 26,46
E 0,00 31,34 25,55 29,05 30,56
F 27,20 40,61 34,69 0,00 14,89
G 29,36 0,00 6,91 13,64 18,29
J 28,56 9,36 5,83 0,00 3,75
K 9,81 29,42 12,26 4,90 0,00
(0] 18,64 0,00 25,36 30,62 4,41
Y | 119,44 194,15 185,95 | 117,28 114,80




