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Posudek  diplomové  práce

biostabilita  pvc/jíl  nanokompozitů  v biotickém  prostředí

(téma)

Cílem práce bylo sledování biologické stability folií vyrobených z nanokompozitních materiálů na bázi polyvinylchlorid/jíl. Stávající práce navazuje na předchozí práci Jaromíra Kratiny z roku 2005.  Stabilita těchto materiálů byla testována v aerobním vodním prostředí s využitím standardních testů biologické rozložitelnosti. Zvláštní pozornost byla zaměřena sledování fyzikálně-mechanických vlastností.
Teoretická část diplomové práce je věnována  testování stability polymerních materiálů, stabilitě polvinylchloridu, biorozkladu  změkčovadel  dioktylftalátu (DOP) a dioctyladipátu (DOA) v aerobním prostředí a  fyzikálně-chemické stabilitě PVC. Samostatná kapitola je věnována charakteristice testovaných materiálů tj. jílu montmorillonit s obchodním názvem CLOISITE , a materiálů na bázi PVC/jíl.

Experimentální část zahrnuje popis použitých pracovních postupů a aparatur, charakteristiku jednotlivých komponent a složení folií. Schopnost podléhat biologickému rozkladu ve vodním prostředí byla posuzována na základě biologické spotřeby kyslíku BSK (ČSN EN ISO 9408) na analyzátoru  BOD 10. Variace na Zahn-Wellensův test byla proužita ke sledování úbytku hmotnosti folií.  Ke sledování migrace změkčovadel z PVC folii  byly provedeny abiotické testy. K posouzení změn po biodegradaci bylo jako doplňkových metod požito měření infračervených spekter.  Dále byly provedeny srovnávací zkoušky jako např. fotografie vzorků folii před a po biotických pokusech, posuzován vzhled a změna vlastnosti (např. křehkost folii). Veškeré postupy jsou pečlivě zaznamenány. 
Výsledky měření jsou shrnuty do přehledných tabulek a grafů. Jednotlivé  pokusy jsou logicky rozděleny. Úprava práce je výborná. Členění do kapitol je obvyklé. Seznam použitého značení použitých symbolů a zkratek je uveden. Jsou použity kvalitní schémata a obrázky. Práce odpovídá platné normě a  předpisům. 
Připomínky k práci

str. 36  -  při  stanovení IC na analyzátoru Shimadzu TOC 5000A není vzorek dávkován ………    inertní nosič s kys. fosforečnou, ale přímo do nádobky s kyselinou fosforečnou.

Str. 42 – hmotnost v lahvičce 54 mg , ale na str. 53 je napsáno se se navažovalo 5- 7 mg. 
    sušina na začátku pokusu u DOA 51,4 mg,l-1 na konci 8,2 mg,l-1 . 

Str. 47 -  Při porovnávání pokusu I a II je při poloviční koncentraci sušiny kalu zhruba ………….poloviční BSK. V diskusi není řádně vysvětleno, nesouhlasím s tím, ze ………….benzoan sodný jako standardní látka  je taky  nižší. Poklesl pouze o 6 % kdežto ………….např.  DOP  o 50 %.…
Str. 49   opět sušina na začátku pokusu u folie PVC 45 85,2 mg,l-1 na konci 4,2 mg,l-1 
Označování  v názvu tabulek a grafu průměrná BSK bych doporučovala psát průměrná ne symbol 
Dotazy k obhajobě
1. Abiotický test je v podstatě migrace změkčovadel do roztoku. Jsou naměřené výsledky porovnatelné s údaji z literárních rešerší?
2. V zadání diplomové práce je uvedeno, že se mají provést testy i v půdním prostředí, proč se tak nestalo?

Závěrečné hodnocení:

Diplomantka  v oponované práci prokázala velmi dobrou  úroveň inženýrských schopností, dovedností a  znalostí 

Splnila podmínky pro zpracování diplomové práce a proto předloženou práci doporučuji k obhajobě.
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