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Analýza možnosti čerpání investičních prostředků z EU na pořízení strojů v rámci rozvoje firmy AIREN, a.s.

	Kritéria hodnocení:
	Stupeň hodnocení podle ECTS

	
	A
1
	B
1,5
	C
2
	D
2,5
	E
3
	F
5

	1
	Náročnosti tématu práce
	X
	     
	     
	     
	     
	     

	2
	Splnění cílů práce
	X
	     
	     
	     
	     
	     

	3
	Teoretické části práce
	X
	     
	     
	     
	     
	     

	4
	Praktické části práce
(analytická část a doporučení)
	X
	     
	     
	     
	     
	     

	5
	Formální úrovně práce
	X
	     
	     
	     
	     
	     







Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.




(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)
	Studentka zpracovávala zadané téma pro praktické použití ve firmě AIREN a.s.  
V rámci teoretické rešerše zpracovala problematiku evropských fondů včetně operačních programů pro období až do roku 2013. V rámci sektorových programů se zaměřila na operační programy, které je možné pro potřeby zadané bakalářské práce použít. V rámci další části literární rešerše se zabývala náležitostmi projektové dokumentace, výběrovými keritérii a výdaji projektu jako celku. V závěru teoretické části se studentka zaměřila na alternativní možnosti financování v rámci externích a interních zdrojů.
V praktické části studentka provedla základní identifikaci a předmětu podnikání společnosti AIREN, a.s. Dále provedla specifikaci předmětu žádosti na Aplikaci slinutých karbidů při výrobě progresivních paketovacích střižných strojů. V rámci přípravy žádosti provedla analýzu přínosů ekonomických a inovačních. Tyto přínosy následně shrnula do přínosů v oblasti konkurenceschopnosti žadatele.
V druhé části studentka formulovala na základě předešlých analýz předpoklady pro splnění podmínek žadatele a realizace samotné žádosti včetně časového harmonogramu pořízení strojů a vlivu technologií na životní prostředí. Dále studentka vyhodnotila náklady projekty, včetně uznatelných a neuznatelných položek a srovnala je s možnými zdroji finančního krytí projektu. 
Ve třetí části studentka vybrala vhodný operační program a formulovala systém závěrečných doporučení pro firmu AIREN, a.s.

Studentka splnila zadání bakalářské práce.
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Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 
	Stupeň klasifikace:
	A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	F-nedostatečně
	
	



Při návrhu klasifikace nedostatečně (F), se doporučuje přítomnost příslušného hodnotitele.

Hodnocení kritérií:
Kritéria se hodnotí stupněm hodnocení podle stupnice ECTS podle následující tabulky:
	Stupeň ECTS
	Slovní vyjádření
	Číselné vyjádření

	A
	výborně
	1

	B
	velmi dobře
	1,5

	C
	dobře
	2

	D
	uspokojivě
	2,5

	E
	dostatečně
	3

	F
	nedostatečně
	-



Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X.
Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce
Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje.
Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce
Toto kritérium hodností splnění zadání práce a na základě zadání definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu.
Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce
Hodnotí se především výběr teoretických disciplín, jejich možná aplikace pro řešení tématu, podíl poznatků získaných během studia, tak i studium odborné literatury a dalších informačních zdrojů. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. V teoretické části nelze uvádět poznatky, které nejsou využity v praktické části.
Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část a doporučení)
Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy, jako východisko pro doporučení. Dále se hodnotí úroveň doporučení ve vazbě na řešenou problematiku.
Kritérium 5. Hodnocení formální úrovně práce
Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Hodnotí se dodržování Směrnice rektora UTB o jednotné formální úpravě vysokoškolských kvalifikačních prací a normy ČSN o úpravě písemností zpracovávaných textovými editory.
Navrhne-li vedoucí nebo oponent práce hodnocení kteréhokoliv kritéria stupněm nedostatečně (F), je celá práce hodnocena tímto stupněm.
