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Téma, zaměření a cíl práce

Jako předmět si autorka posuzované práce stanovila analýzu „mediálního obrazu terorismu a islámského fundamentalismu a jeho chápání ve výchově na školách. (s. 6) V empirické části bylo zamýšleno drobné šetření mapující mediální obraz terorismu a islámského fundamentalismu.
Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod 

V teoretické části se autorka věnuje výkladu o základech islámu, společenské, mravní a náboženské realitě islámských zemí. Tyto partie mají převážně informační charakter, domnívám se, že pokud vezmeme v úvahu téma práce, jsou relativně naddimenzované. Pozornost se v nich totiž soustředí právě na islám a islámské společnosti. Není pojednáno o médiích, mediálním působení, není reflektována problematika přistěhovalectví, otázky integrace a multikulturalismu. Islámský fundamentalismus a terorismus jsou diskutovány na cca 5 stranách.
Empirické šetření se soustředilo na žáky druhého stupně základních škol. Za spíše přehlédnutí než omyl považuji zmínku o kvalitativním výzkumu na s. 36, použita je samozřejmě kvantitativní metodika. Stanovené hypotézy jsou poněkud vágní, ale v zásadě testovatelné, pouze v hypotéze 2 mělo být zohledněno, že vliv médií jako takový není měřen; respondenti jsou dotazováni, jaká média sledují. Autorka sama cítila, že hypotézy v podstatě nepřinášejí mnoho informací, a proto dotazník doplnila řadou otázek, které k hypotézám nepotřebovala. Bylo by mnohem lepší hypotézy vytvořit právě o těchto zajímavých tématech.
K některým položkám dotazníku by bylo možné mít námitky. Opakované otázky typu „Myslíte si, že o islámu je nejvíce….“ nejsou úplně šťastné. Naopak velmi dobrá je otázka 22, která staví respondenta do konkrétní situace, ve které by se měl rozhodnout, kde by hledal informace o islámu.
Prezentace výsledků otevřené otázky 24 není vhodná, lepší by byla asi tabulka. 
Odborná úroveň, opodstatněnost závěrů, přínos pro praxi, ev. pro rozvoj oboru Sociální pedagogika

Teoretické partie práce jsou převážně informativní, neobsahují zásadní chyby, ovšem jejich vazba na zvolené téma je slabá. Z výsledků empirického šetření jsou zajímavé zejména ty k hypotéze 1. K hypotéze 2 se váže celkem evidentní zjištění o významné roli médií. Autorka by si měla dát pozor na přílišné zobecňování, například „respondenti tyto informace za zkreslené považují a to z důvodu zajištění větší sledovanosti a tím pádem větších výdělků“. (s. 56) Je to sice častá kategorie odpovědí, ale nelze ji prezentovat jako postoj všech.
V závěru autorka vymezuje roli sociální pedagogiky v problematice, což je třeba chválit, i když jde spíše o splněnou povinnost než něco plynoucího z poznatků práce.

Práce s literaturou

Práce s literaturou odpovídá požadavkům. Volba literatury odpovídá zaměření teoretické části, tj. problematice islámu jako takového. Více zdrojů, resp. aspoň nějaké měly být věnovány médiím a jejich působení.
Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava

 Rozsah práce včetně seznamu literatury je 64 stran. Jazyková a stylistická stránka práce jsou přijatelné. Z formálních záležitostí bych doporučil prezentovat výsledky šetření v grafech pouze u klíčových otázek, u ostatních použít tabulky nebo jejich prezentaci (s odůvodněním) vypustit.
Připomínky, náměty, otázky pro obhajobu
1. Čím byla vyvolána, resp. posílena imigrace z islámských zemí do Evropy? Existuje nějaké pravidelnosti mezi zemí původu a cílovou zemí imigrantů?
2. Jsou nějaké prvky v islámské kultuře, politice, právu, sociálních praktikách, které mohou evropské země obohatit?
Hodnocení

Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím ji stupněm D.
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             Podpis

Posudek v písemné i elektronické podobě odevzdejte společně s bakalářskou prací do stanoveného termínu na studijní administrativu IMS Brno, Veveří 111, 616 00 Brno (e-mail: petra.streitova@imsbrno.cz).

Doporučení (nedoporučení) k obhajobě a stupeň hodnocení upraví oponent podle skutečnosti (A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře,
D – uspokojivě, E – dostatečně, F – nedostatečně).
