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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování

	
	Úroveň

	Hodnocení náročnosti tématu:
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	
	
	

	Praktické zkušenosti
	
	
	

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	
	
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	
	
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu
	
	Úroveň

	Kritéria hodnocení práce:
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	
	
	
	

	Samostatnost při zpracování
	
	
	
	

	Metodologická kvalita postupu 
	
	
	
	

	Úroveň teoretické části 
	
	
	
	

	Práce s literaturou (citace)
	
	
	
	

	Úroveň analytické části 
	
	
	
	

	Adekvátnost použitých metod
	
	
	
	

	Úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	
	
	

	Jazyková úroveň práce 
	
	
	
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	
	
	

	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	
	
	

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X v příslušné úrovni. V dalším hodnocení pokračujte na druhé straně formuláře.
Připomínky a otázky k obhajobě:

V letošním roce jsem se setkal se dvěma pracemi , které mají  společný základ, podobné téma. Práce Zdeny Převrátilové se jmenuje Analýza české večerníkové tvorby , kde jsem vypracovával posudek oponenta a práce Šárky Stojanové s názvem Večerníčky ve Slovenské televizi, kde jsem působil jako vedoucí práce.To  dokazuje  společné kořeny , historii a pozornost , jakou obě televize , Česká i Slovenská, věnují  tomuto televiznímu tvaru. A co mají obě tyto práce společné ? Zaujetí a touhu přijít na kloub problémům , které provázejí televizní tvorbu pro děti. Dotazník na téma Večerníček , kterým se snažila Šárka Stojanová získat aktuelní a autentické informace od dětí a rodičů je toho důkazem. Od těch nejmenších , samozřejmě  zprostředkovaně se můžeme dozvědět , kterou pohádku mají nejradši  a od rodičů , jak oni vidí vhodnost , či nevhodnost jednotlivých pohádek na chování dětí bezprostředně. Práce Šárky Stojanové mě připomíná takový průzkum , živý tvar, přímým kontaktem až reportážní podobu. Proto, když se pouští do vážných úvah o tom , kde se tvorba pro děti v STV nachází , v jakém je stavu , co je toho příčinou a kde hledat řešení , chybí mi právě tyto otázky , ale přímo položené těm zasvěceným, to jsou tvůrci,  dramaturgové a ekonomičtí a řídící činitelé dané instituce. Já vím , že bychom po Šárce Stojanové chtěli asi mnoho, ale jen jsem se tak zasnil, jaká by to byla parádní bakalářská práce , kdybychom se mohli dočíst , že již velice brzy se jako z popela dávný Fénix  opět  zvedne na úroveň , která ji právem náleží , tvorba pro děti ve STV. Že o tomto problému píše zde na Moravě bakalářskou práci jedna studentka vypovídá , že naše kultury mají k sobě stále blízko.

K formální stránce práce bych chtěl ještě podotknout, že v přemíře uvedených titulů , které jsou uváděny formou filmografie mě chybí jména režisérů  a také někde podstatné údaje o studiích , kde byly projekty realizovány. Jsou to podstatné informace , které hovoří o důležitém období rozsáhlé spolupráce v rámci celé tehdejší společné republiky.

Horlivosti také připisuji malé přehmaty , např. o projektu Pat a Mat ve STV.

Proto jako doplňující otázku navrhuji – Pat a Mat – a jejich tvůrci a studia.

Návrh klasifikace  
...Navrhuji přijmout s hodnocením B........................
V(e) ......Zlíně...........................   dne ...24.5.2010..........................
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