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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Bakalářská práce se věnuje aktuálnímu tématu environmentální výchovy v kontextu pedagogiky volného času. 
Teoretická část nastiňuje základní východiska environmentální výchovy, zabývá se didaktickými zvláštnostmi a pravidly didaktiky environmentální výchovy. Otevírá otázku státního programu environmentálního vzdělávání a zaměřuje se také na program zájmového vzdělání v konkrétní instituci. Opírá se o stěžejní zdroje z této problematiky a zákonné normy. Teoretická část je přehledná a poskytuje vhodný rámec pro empirický výzkum.

Praktická část si klade za cíl ověřit efektivitu výukového programu „Odpadky, ty já rád“.  Student volí vhodnou metodiku výzkumu, precizně zpracovává data, která doplňuje přehlednými grafy 
a srozumitelnou interpretací. Oceňuji především praktickou využitelnost práce, ověřený program může být nabízen dalším školám k rozvoji ekologického vědomí žáků. 
Práce svou kvalitou (metodologické uchopení) a přínosem přesahuje nároky kladené 
na bakalářskou práci. Lze sice spekulovat o jistých rizicích zkreslení experimentu (krátké trvání intervence), práci však nelze odepřít smysluplnost a preciznost zpracování. Student prokazuje odborné uchopení problematiky a osobní zájem. Doporučuji k obhajobě. 


	Otázky k obhajobě:

1. Rozveďte rizika zkreslení v případě experimentálního metody, popište, jak jste je eliminoval?
2. Popište Vaši zkušenost s programem (osobní zájem dětí, učitelů, managementu školy), co Vám osobně tato práce přinesla?
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





