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Hodnocení práce
        Autor se  velmi dobře vypořádal se zadáním diplomové práce, v úvodu práce je v rámci východiskové hypotézy podrobně specifikován zkoumaný problém ekonomické trestné činnosti a praní peněz. Práce řeší velmi závažný aktualní bouřlivě se rozvíjející společenský problém krimimality ekonomického charakteru, kdy pachatelé kriminálních činů využívají k zajištění vyšších nezákonných výnosů stále sofistikovanější prostředky a metody, které jim poskytuje vědeckotechnický rozvoj a intenzivní proces globalizace. 

       Práce je chronologicky uspořádána, je vhodně zvolený  pojmový aparát a z uspořádání práce je zřejmý přehled a orientace ve zvolené problematice. K úrovni zpracování tématu nemám žádné výhrady, cíle diplomové  práce a to analýzy a vyhodnocení aktuálního stavu v oblasti legalizace výnosů z ekonomické trestné činnosti bylo dosaženo. Veškeré formální náležitosti práce jsou v pořádku.  
     V této práci mně zaujala v bodu 3.9 velmi dobře zpracovaná problematika prevence ekonomické trestné činnosti, kterou bych vyzvedl jako jeden z přínosů diplomové práce, protože je realitou, že pachatelé této trestné činnosti s vysokou dynamikou rozvoje jsou schopni reagovat rychleji na měnící se politické, technologické, legislativní a ekonomické podmínky, než instituce, které s tímto fenoménem bojují.
       Za zmínku by stálo porovnání celkového objemu zajištěných majetkových hodnot např. policejním orgánem a skutečného odčerpaného výnosu z trestné činnosti na základě pravomocných rozsudků. Z praxe je možné uvést, že policejní ográn se snaží zajistit pachatelům co nejvyšší majetkové hodnoty, státní zástupce v rámci dozoru nad činností policejního orgánu v přípravném řízení jeho snahu často koriguje a soudce, který jako jediný může rozhodnout, že výnos z trestné činnosti bude pachateli odčerpán musí prokázat, že tento  výnos pochází z konkrétního trestného činu, za jehož spáchání je konkrétní pachatel uznán vinným.   
Otázka:
      V oddílu třetím jsou pod § 78, § 79, § 79a - 79e trestního řádu uvedeny jednotlivé zajišťovací instrumenty. V § 79f trestního řádu trestního řádu je uvedeno : nelze-li dosáhnout vydání nebo odnětí věci (§ 78 a 79) nebo nelze-li zajistit peněžní prostředky na účtu (§79a a 79b), zaknihované cenné papíry (§ 79c), nemovitost (§ 79d) nebo jinou majetkovou hodnotu (§ 79e), které jsou určeny ke spáchání trestného činu nebo k jeho spáchání byly užity, nebo jsou výnosem z trestné činnosti, může být místo nich zajištěna náhradní hodnota, která odpovídá byť jen zčásti, jejich hodnotě.      

      Můžete vysvětlit pojem náhradní hodnota, co je touto náhradní hodnotou myšleno ?
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Známku uvede vedoucí dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou diplomovou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.
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