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Téma, zaměření a cíl práce

Zvolené téma diplomové práce „Historie české penitenciaristiky“ úzce souvisí se studovaným oborem sociální pedagogika, neboť se soustředí na zacházení se sociálně handicapovanými jedinci. Cílem bylo poskytnout stručný přehled historického vývoje české penitenciaristiky se zaměřením na zacházení s vězněnými osobami od dob Velké Moravy do současnosti. 
Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod
Práce je přehledně členěna do tří kapitol, všechny jsou rozsahem srovnatelné a popisují stav vězeňství v jisté historické etapě.  První kapitola se zaměřuje na vývoj vězeňství a přístup k trestu odnětí svobody od doby Velké Moravy do roku 1989. Zmíněny jsou důležité historické mezníky a osobnosti, které ovlivnily vězeňství na našem území (Komenský, Řezáč, vznik samostatného Československa, vznik Výzkumného ústavu penologického). Velmi obecně a široce jsou zde vysvětleny základní pojmy z  penitenciaristiky, značná část je věnována období 2. světové války.
 Ve druhé kapitole se autorka soustředí na vývoj vězeňství po roce 1989, velký díl této části je pouhým přepisem různých zákonů a vnitřních nařízení týkajících se výkonu trestu odnětí svobody. Zmíněna je například také Koncepce rozvoje českého vězeňství do roku 2015, ve které je nastíněn další vývoj a cíle, kterých by mělo české vězeňství v nejbližších letech dosáhnout. Součástí druhé kapitoly je oblast kontinuální a postpenitenciární péče.
Třetí kapitola, opět převážně teoretická, se soustředí na současný stav českého vězeňství; popisnou formou je zde opět prezentována řada zákonů a vnitřních předpisů souvisejících s aktuálním přístupem k výkonu trestu (vzdělávání, zaměstnávání, specializovaná oddělení, zdravotní péče, institut zabezpečovací detence, reforma justice…). 

V práci naprosto chybí přesnější formulace cílů, nejsou zde uvedeny použité metody – lze předpokládat, že autorka využila studia a analýzy dokumentů popř. statistických dat. Tím, že není stanoven cíl, neexistuje ani žádné závěrečné zhodnocení, je zde pouze konstatováno, že nelze zcela naplnit stanovenou koncepci z důvodu nedostatku financí ve vězeňství. 
Práce postrádá výzkumnou část.
Odborná úroveň, opodstatněnost závěrů, přínos pro praxi, ev. pro rozvoj oboru Sociální pedagogika

Diplomová práce je zpracována na průměrné úrovni, většinou jsou vhodně používány odborné termíny. Nejsou formulovány cíle, metody zpracování, hypotézy ani dílčí závěry. Práce postrádá přesnost a konkrétnost, často chybí odkazy na zdroje. Vzhledem k tomu, že tématem není pouze výkon trestu, ale penitenciraristika, úplně postrádám konkrétní zacházení s jedinci ve výkonu trestu v historii (penitenciární péči), vliv specialistů, příchod prvních psychologů, pedagogů a sociálních pracovníků, kteří historicky výkon trestu utvářeli. V práci není zmíněn vývoj ani osobnosti pachatele, ani patologických jevů ve společnosti. 

Práce by mohla sloužit jako pomůcka při studiu jako velmi obecně zpracovaný přehled vývoje výkonu trestu v na území dnešní České republiky.

Práce s literaturou

Autorka uvádí odkazy na literaturu pouze v některých částech své práce, odkazy jsou v souladu s pravidly pro psaní diplomové práce. Největší součást přehledu zdrojů tvoří různé zákony, předpisy a metodické listy. Odkazy na webové zdroje jsou nepřesné a nekonkrétní. Literatura sice koresponduje se zvoleným tématem, některé tituly však dle mého názoru s prací nesouvisí a nejsou v ní ani využity, rozhodně je nelze považovat za odbornou literaturu (např.Malá, Vězeňství po česku, 2003) .
Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava
Samotná diplomová práce má 91 stran, následuje resumé, česká a anglická anotace, přehledný seznam pramenů a informačních zdrojů, nejsou prezentovány žádné přílohy. Rozsah práce splňuje všechny stanovené podmínky pro zpracování diplomové práce. Stylistická i formální úprava je na průměrné úrovni, práce je celkem přehledně členěna do tří kapitol. V práci se nachází mnoho chyb, hned v úvodu zaměňuje autorka pojem bakalářská a diplomová práce, např. poslední věta předposledního odstavce v úvodu nedává smysl a v posledním odstavci je několik chyb, které také pozměňují smysl. I v dalších částech práce se nachází celá řada drobných i hrubých chyb. 
Připomínky, náměty, otázky pro obhajobu
Práce postrádá konkrétní cíl a směr, je pouze jakýmsi obecným nekonkrétním přehledem trestání a výkonu trestu v určitých historických etapách. Na druhou stranu lze konstatovat, že je zde zpracován historický přehled, který může sloužit jako pomůcka při studiu historie vězeňství. 
1. Jaké metody jste použila při zpracování práce a co je jejím největším přínosem?
2. Vysvětlete pojem „oscilace dilematu mezi trestem a zacházením“, který v práci používáte. 

3. Jaký přístup k trestání považujete z historického hlediska jako nejefektivnější a proč (míra recidivy zůstává podobná od dob hrdelních trestů po současnou humanizaci vězeňství)? Plní současný přístup svou funkci?
Hodnocení

Práci doporučuji k obhajobě a v případě úspěšného zodpovězení otázek  a povysvětlení některých pojmů a myšlenek ji hodnotím stupněm D.
Datum 22. dubna 2010 
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             Podpis
Posudek v písemné i elektronické podobě odevzdejte společně s diplomovou prací do stanoveného termínu na studijní administrativu IMS Brno, Veveří 111, 616 00 Brno (e-mail: petra.streitova@imsbrno.cz).

Doporučení (nedoporučení) k obhajobě a stupeň hodnocení upraví oponent podle skutečnosti (A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře,
D – uspokojivě, E – dostatečně, F – nedostatečně).
