Příloha k protokolu o SZZ č.



Student/diplomant: Bc. Marta Gallinová
Vysoká škola :
Univerzita Tomáše Bati ve Zlíně

Fakulta:             Fakulta technologická


Aprobace:  Chemie a technologie potravin






Technologie, hygiena a ekonomika výroby potravin

Ústav:

Ústav potravinářského inženýrství
Recenzent *)  Mgr. Leona Čechová, Ph.D.
Datum odevzdání posudku :



Vedoucí *)   RNDr. Miroslav Grossmann





 

Diplomové práce  
Posudek dipLomové práce


Mikrobiologie ovzduší pracovišť na UTB

Diplomová práce Bc. Marty Gallinové se zabývá zajímavým a prospěšným tématem kontroly mikrobiologické kvality čistoty ovzduší na pracovištích Ústavu potravinářského inženýrství Fakulty technologické UTB ve Zlíně.
Diplomová práce, včetně přílohového materiálu, je zpracována na 88 stranách, z toho je 41 stran věnováno teoretické části a zbývající počet stran části experimentální. Práce je členěna na obvyklé kapitoly s tím, že cíle diplomové práce jsou součástí kapitoly „Úvod“. Možná by bylo vhodnější uvést cíle práce do samostatné kapitoly a zařadit ji před vlastní experimentální část práce. V teoretické části se autorka zabývá složením ovzduší, a to zejména z hlediska problematiky výskytu zdrojů znečištění ovzduší a legislativou s tím související. Následují kapitoly popisující přítomnost mikroorganismů v ovzduší a jejich vliv na zdraví člověka. Podrobně jsou popsány zejména respirační onemocnění, která se právě nejčastěji přenášejí vzdušnou cestou. Značná pozornost je také věnována zástupcům rodu Staphylococcus jako možným humánním patogenům.
V praktické části diplomantka nejdříve charakterizuje prostory, ve kterých prováděla kontrolu čistoty ovzduší. Následují kapitoly týkající se vlastní metodiky práce. Ve výsledkové části studentka nejdříve uvádí hodnoty počtu mikroorganismů ve třech místnostech 5. patra FT. Tyto prostory byly správně voleny tak, aby se jednak lišily ve velikosti (objemu vzduchu) a také ve frekvenci pohybu osob. Další část výsledků hodnotí účinnost germicidních svítidel na počet mikroorganismů v ovzduší. Třetí část experimentů byla věnována identifikaci stafylokoků, indikátorové skupině mikroorganismů monitorující kvalitu ovzduší z hlediska výskytu patogenních mikroorganismů. V závěru experimentální části diplomantka hodnotí prácí s aeroskopem a diskutuje význam mikrobiologického hodnocení ovzduší.
V celé diplomové práci se vyskytuje několik pravopisných chyb, množství překlepů a také formulačních nedostatků, z nichž namátkou uvádím:
· kapitoly 2.1.2.; 2.1.3. a 4.5.1 jsou téměř bez citovaných zdrojů informací, což v teoretické části nepůsobí zrovna nejlépe,
· při dalším psaní odborného textu doporučuji v textovém editoru vypnout automatické opravy, nedocházelo by k úsměvným formulacím jako jsou např. národotvorný účinek (str. 16), pyrimidinovými bázemi tymiánem a adeninem (str. 21), vysávat exantém (str. 28),
· kapitola 3.2. je nazvána „Faktory působící na mikroorganismy“, nicméně je věnována pouze jednomu faktoru, a sice různým typům záření. O dalších faktorech, jako jsou např. teplota, pH nebo dezinfekční prostředky se však autorka nezmiňuje,
· v práci jsou místy špatně uváděny vědecké (občas ani nejsou psány kurzívou) i české názvy mikroorganismů, např. str. 27 skupina Paramyxovirů (správně skupina paramyxovirů nebo Paramyxoviridae), ze skupiny Toga virů (místo togavirů nebo Togaviridae), virus ze skupiny paramyxorů (paramyxovirů nebo Paramyxoviridae), str. 28 virus ze skupiny Pox virů (správně poxvirů nebo Poxviridae), str. 28 a 29 Mykobacterium místo Mycobacterium, str. 30 Neisseria meningitis místo N. meningitidis, str. 31 Bacillus antracit místo B. anthracis, str. 33 a 36 Staphylococcus epidermis místo S. epidermidis apod.,
· v kapitole 4.5.2. je jedna z podkapitol nazvána „Streptokokové nákazy“, ovšem streptokoky jsou původci i dalších onemocnění jako jsou spála, angína, erysipel, pneumokokové nákazy aj., které jsou uvedeny v jiných podkapitolách a měly by být zahrnuty do téže podkapitoly,
· na str. 32 studentka uvádí, že pojem mykoalergózy „označuje přecitlivělost na některé metabolické produkty, nejčastěji jde o různé typy spor“. Tato formulace je značně nepřesná,
· str. 34 pod tabulkou: „Stav Epidatu ke dni 15.6.2006“, opravdu se jedná o stav k tomuto datu?
· str. 45 – použití půdy PCA: pro kultivaci bakterií vyskytujících se v jídle, vodě a odpadních vodách

· str. 49 – kap. 6.5.2. v této kapitole by první větou mělo být jasně uvedeno, kdo toto měření prováděl nebo pouze výsledky srovnat v diskusi, totéž platí pro str. 57 a 58,
· str. 52 – tabulka 5 shodná s tabulkami 3 a 4, stačí odkaz na předcházející tabulky, totéž platí pro tabulku 16 (str. 61) a tabulku 2,
· str. 56 – tvrzení, že došlo ke snížení o 2 řády je diskutabilní, když se počet bakterií snížil asi 10x, 

· str. 59 – myslím, že přehlednější než abecední řazení stafylokoků by bylo seřazení stafylokoků dle procentuálního výskytu; rovněž doporučuji pojmenování stafylokoků dle aktuální nomenklatury,
· str. 60 – „Biochemická typizace „stafylokokových“ mikroorganismů v místnostech označovaných jako chodba a laboratoř, potvrdila, že se jedná o směsnou populaci mikroorganismů, bez výskytu patogenních, potenciálně patogenních a toxinogenních druhů mikroorganismů.“ Jste si opravdu jistá tímto tvrzením?
· prosím o vysvětlení řazení seznamu použité literatury, obvyklé bývá řazení abecedně, dle jména autorů nebo chronologicky podle odkazů v textu (první odkazy na str. 8 mají čísla 8 a 33), rovněž některé prameny nejsou správně citovány, taktéž poměrně málo byly citovány odborné články,
· str. 83-84 – chybí návod pro práci s tabulkou.

Na závěr lze konstatovat, že předložená práce Bc. Marty Gallinové ukazuje na schopnost studentky řešit zadaný úkol. Vzhledem k tomu, že zadání diplomové práce bylo naplněno a práce splňuje požadavky kladené na diplomovou práci, doporučuji její obhajobu a hodnotím známkou C – dobře.
Návrh na klasifikaci diplomové práce:

C - dobře
Na diplomantku mám následující otázky:

1. Vysvětlete termín surveillance. 

2. Proč byly zvoleny jako indikátorové mikroorganismy kontroly čistoty ovzduší právě stafylokoky?

3. Jaké navrhujete další možné prostředky k dezinfekci ovzduší?
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