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Téma, zaměření a cíl práce:


Autorka si za téma diplomové práce vybrala za téma kriminalitu mládeže, kterou řadí k nejzávažnějším společenským problémům současnosti. Cíl práce je orientován na současný stav kriminality mládeže a prevenci, která je v této oblasti realizována. Na praktických zkušenostech chce autorka ukázat možnosti preventivního působení. Již v úvodu zdůrazňuje    kategorie sociální pedagogiky - potřebu vzájemné komunikace, výchovného působení (vštěpování hodnot) a navázání důvěry. 

Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod: 


Práce je rozdělena do 4 kapitol teoretické části a provedení výzkumu k tvrzení zvolených čtyř hypotéz. V prvé kapitole řeší terminologii ve vztahu ke kriminalitě resp. delikvenci mládeže. Do pasáží o trestech a výchovných opatřeních je nesystémově zařazena pasáž o příčinách  kriminality, což mělo být zařazeno do druhé kapitoly. Z pohledu sociální psychologie a pedagogiky rozebírá, ve druhé kapitole, faktory ovlivňující kriminalitu mládeže – vnitřní příčiny a působení vnějších vlivů. Obecně  prevencí se zaobírá třetí kapitola. Konkrétní preventivní  činnost Policie ČR popisuje autorka v poslední kapitole a blíže vysvětluje co se rozumí pod označením community policing a jaké preventivní programy jsou realizovány.


V praktické části autorka ke dvěma hypotézám prováděla statistická porovnání kriminality mládeže při níž bylo konstatováno, že trestná činnost „nemá vzestupnou tendenci“.  K potvrzení dalších dvou hypotéz provedla dotazníkový průzkum mezi žáky základních škol k problému hranice věku trestní odpovědnosti a sexuální beztrestnosti.

Odborná úroveň, opodstatněnost závěrů, přinos pro praxi:


Odborná stránka práce je na dobré úrovni. Autorka práce je v postavení policisty a plní úkoly na úseku preventivní činnosti. Postavené hypotézy opřené o statistiku vyvracejí opakované autorčino tvrzení o narůstání kriminality. Hypotézy s procentuálním odhadem názorů dětí jsou zajímavé. Jinak je práce v obecné rovině bez možnosti dalšího využití. 

Práce s literaturou:


Základními studijními prameny jsou zákony a odborná literatura, na kterou se odkazuje. Mezi autory se odkazuje sama na sebe, což je zřejmě bakalářská práce bez označení. Použitá literatura a práce s ní se jeví jako dostatečná.

Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava:


Práce je na odpovídající stylistické a grafické úrovni. Materiál působí vyváženým dojmem a  je čtivý. Po jazykové stránce bez výhrad. Poznámku  mám k označení vedoucí  diplomové práce jako vedoucí bakalářské práce.

Náměty připomínky nebo otázky pro obhajobu:

1. Proč z Vašeho pohledu a s přihlédnutím k soc. pedagogice je kriminalita mládeže v „současné době nejzávažnějším společenským problémem“?

2. Měla změna trestního řádu, ohledně výše škody, vliv na posuzování nárůstu nebo poklesu kriminality mládeže?

                                                     H o d n o c e n í

Práci d o p o r u č u j i   k obhajobě a hodnotím ji stupněm  C (dobře).
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