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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Předkládaná bakalářská práce má velmi zajímavě zvolené téma. Postihuje aktuální problematiku prevence zubního kazu u dětí. Práce je přehledně členěna, zvláště kladně posuzuji zpracování kapitoly 3. v teoretické části, která v této podobě může být velmi přínosná i pro laickou veřejnost. Kapitola  2.4.  je zajímavá, ale z mého pohledu na vysoké odborné úrovni. Doplňuje však celkovou problematiku zubního kazu. Je patrné, že studentka pracovala s aktuální odbornou literaturou, což si můžeme ověřit v kapitolách o prevenci. 

Hlavní cíl práce koresponduje se zadáním a společně s dílčími cíli se podařil studentce splnit.
K vypracování dotazníkového šetření použila dostatečně velký a pestrý vzorek respondentů. Výsledky výzkumu jsou potěšující a mohou do budoucna naznačit zlepšující se stav dětského chrupu. Pouze u dílčího cíle 2, hypotézy 2, čemuž odpovídá položka 18. v dotazníku, nelze úplně přesně doložit, zda 241 dotázaných rodičů nenamáčí „šidítko“, nebo zda tento počet rodičů „ šidítko“ vůbec nepoužívá.

Celkově bych práci hodnotila kladně, jak po stránce odborného přínosu, tak i po stránce praktického využití. 
Hodnotím  zaslání výsledků výzkumu stomatologům podílejícím se na dotazníkovém šetření. Vypracování  informačního letáku, o kterém se studentka zmiňuje, bohužel nemohu posoudit, nebyl k dispozici ke zhlédnutí společně s prací.


	Otázky k obhajobě:

1. V kapitole 3.2.1. se zabýváte mechanismem účinku fluoru při prevenci zubního kazu. Fluoridové tablety se doporučují používat dětem v případě, že kojenecká voda používaná k přípravě kojenecké stravy obsahuje méně než 0,3 mg/l fluoridů. Víte, při jaké dávce fluoridů v kojenecké vodě se již podávání fluoridových tablet nedoporučuje?
2. Z Vašeho šetření vyplývá, že nejvíce používanou pastou u dětí je pasta Elmex. Setkala jste se při svém dotazníkovém šetření u dětí s alergií na Elmex pastu či Elmex gel s aminofluoridem .  
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





