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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování

	
	Úroveň

	Hodnocení náročnosti tématu:
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	x
	
	

	Praktické zkušenosti
	x
	
	

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	x
	
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	x
	
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	x
	
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu
	
	Úroveň

	Kritéria hodnocení práce:
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	x
	
	
	

	Samostatnost při zpracování
	x
	
	
	

	Metodologická kvalita postupu 
	x
	
	
	

	Úroveň teoretické části 
	x
	
	
	

	Práce s literaturou (citace)
	x
	
	
	

	Úroveň analytické části 
	x
	
	
	

	Adekvátnost použitých metod
	x
	
	
	

	Úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	x
	
	
	

	Jazyková úroveň práce 
	x
	
	
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	x
	
	
	


	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	x
	
	
	

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	x
	
	
	


Připomínky a otázky k obhajobě:
Je pro mě v této době plné negativních informací potěšením oponovat práci, při jejímž čtení máte pocit uspokojení a radosti. BcA. Silvie Miklošová mě nadchla naprosto profesionálním řešením její diplomové práce.
Jazyková kultura práce je vybraná, lapidární a logická, jak ve  výrazech, tak v uspořádání i použití odborné terminologie. Komplexnost přístupu k řešené problematice je příkladná. Za dobu mého působení na této fakultě jsem takových prací mnoho nečetl.
Praktická část diplomové práce je důsledně samotnou autorkou  oponována všemi možnými argumenty, a to jak v části českých norem, tak i v částí technologických postupů. Diplomantka rovněž posuzuje a vyhodnocuje otázku ekonomickou, která je důležitá pro uvedení těchto návrhů do komerční praxe.

Po přečtení diplomové práce je mou milou poviností i blahopřát profesoru Pavlu Śkarkovi k takové studentce a její absolventské práci, kterou vedl.
Mám jedinou otázku. Neuvažujete o možnosti využít opracování obvodové části zádové opěrky stoličky (hlavička medvídka) frézou s radiusem o průměru 15 mm? 

Mohu Vám, vážená diplomantko, popřát, aby se váš design dostal brzy k erudovanému podnikateli a byl vyráběn.
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* nehodící se škrtněte
