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Uvod

Tyrané, zneuzivané a zanedbavané déti jsou jako socialné
pedagogicky problém chiapany v CR pomérné nedlouhou dobu. Do
roku 1989 se o této problematice hovofilo pouze okrajové a
v odborné vefejnosti, nicméné po roce 1989 se spolu se zménou
politickych a hospodafskych pomérti o problematice vede pomérné

dlouha a ¢asta diskuse.

Mravnostni a nasilna trestna c¢innost padchana na mladezi a
zvlas§t na détech patfi mezi nejzavrzenihodnéj$i delikty. Ve vétS§iné
ptfipadd jsou odhalené trestné <¢iny Siroce komentovadny jak
v odbornych kruzich, tak ve sdélovacich prostfedcich a vzbuzuji
nemalou pozornost obcani. Zejména laickd vefejnost se v diskusich
plnych vasni a emoci dozaduje nejtvrdSich trestd vici pachatelim. O
vysoké spolecenské nebezpecnosti téchto trestnych ¢inlt a zejména o
jejich negativnim vlivu na dalsi fyzicky i duSevni vyvoj dneSnich
nezletilych obéti, neni moZno pochybovat. Vzdyt nejde jen o fyzické
a psychické utrapy obéti trestného Cinu, ale v mezni situaci muze
dojit i ke zmén¢é mySleni psychicky nevyzrdlého jedince, takze zacne

pod vlivem pifedchozich zkuSenosti pachat sam trestnou ¢innost.

OhroZeni mravniho vyvoje ditéte je vymezeno 1 v definici
tyraného ditéte, ktera byla ptijata Radou Evropy. Respektovani
nadnarodnich doporuceni v této oblasti je vyznamné a potiebné.
V souladu s Ustavou je nutno podotknout, e mezinarodni umluvy
maji pfednost pfed zdkonem. Kromé jiného je zde =zdlraznéna

nezbytnd ochrana déti pfed systémovym tyranim.

Otazkou tesSeni tohoto problému se zabyva odborna vefejnost
nejen v Ceské republice, ale i v zahrani¢i. K vyméné zkuSenosti
s feSenim téchto problémi dochdzi i na mezinidrodnich konferencich,
které se konaji v riznych zemich svéta. NaSe republika je casto

hostitelskou nebo potfadajici zemi.



Téma své bakaldfské préace, tedy problematiku tyranych,
zneuzivanych a zanedbdvanych déti jako socidlné¢ pedagogicky
problém, jsem si vybrala z divodu, ze mi neni lhostejné v jakém
prostifedi se déti pohybuji a jaky nazor na rodinu si vytvafi od svého
détstvi. I kdyZ nepracuji v oboru, s détmi se setkdavam pomérné Casto.
S détmi jsem v neddvné minulosti pracovala jako kulturni pracovnik
v oddé&leni prevence Muzea Policie CR v Praze a dile se détem vénuji

v jejich volnocasovych aktivitach jako vedouci v letnich tdborech.

Hlavnim cilem mé prace je poukdzani na skuteCnost, ze tyrané,
zneuzivané a zanedbdvané déti jsou socidlné pedagogicky problém
soucasnosti a ze laickd vefejnost projevuje o problematiku nemaly
zdjem a odbornad vefejnost se na védeckych konferencich
problematikou zabyva v pozici nikoli jen teoretické. Dale chci ve své
praci upozornit na legislativni nastroje i organizaéni opatieni v CR,

které pfimétfené sleduji celosvétovy trend v zajisténi prav ditéte.

Cilem mé prace je v neposledni tadé téz poukazat na
skutecnost, ze déti se velmi casto stavaji ter¢em utokid fyzickych i
psychickych. Pachatelé téchto ¢inii nebyvaji pouze lidé s nizkym
socidlnim zdzemim a s niZ$i intelektudlni vyspélosti, poptfipadé osoby
zavislé na alkoholu ¢i jinych néavykovych latkach, ale jedna se
mnohdy o osoby se stfedoskolskym, ¢i vysokoSkolskym vzdélanim,
poptfipadé o osoby, které zastavaji velmi vyznamna mista ve svém
zaméstndni. To, Ze osudy déti prestavaji byt Siroké vefejnosti
lhostejné, je zasluha hlavné dobfe vedenych medidlnich kampani,
pojmenovani téchto problému, zvySovani prdvniho védomi déti i
dospélych a moznost vyuziti statnich i nestatnich organizaci k feSeni

téchto problém.

Lze také konstatovat, ze kazdy, i kdyZz neni rodicem nebo
ptibuznym ditéte, miaze pfi jeho vychové spoluplisobit. Samoziejme,
ze vychovny proces ovliviiuji 1 dalsi okolnosti a zkuSenosti, kulturni
a spolecenské, ptripadné sportovni vzory. Jsou jimi mimo jiné rizné

v v

idoly, slavni zpévaci, sportovci, ¢i jinak uspésSni lidé z riznych



profesi lidské ¢innosti. Na druhé strané¢ se vSak vzorem mohou stat i
negativné pusobici vlivy, spojené s kriminalitou, brutalitou, néasilim,
rasovou nesnaSenlivosti a zkreslenymi pfedstavami o dobrodruzném a
snadném zivoté. To vSe se nabizi na filmovych platnech a televiznich
obrazovkach. D¢&ti a dospivajici mladez neziji ve vzduchoprézdnu.
Jsou citlivi, vnimavi, ale nemaji schopnost pfesné¢ rozliSovat mezi

dobrem a zlem.

Cilem vychovného procesu je tedy co nejvice omezit vliv
negativnich jevi a v navyky ménit u mladého jedince ty formy
chovani, které snesou meéfitka moralky spolec¢nosti. Vychovny proces
vSak neni zdaleka jednotny a stidle se hledd jeho koncepce. Neni
mozné zabrénit negativnim vlivim, které na mladé lidi pusobi pfii
oficialnim vychovném puasobeni i mimo né. Urcitd cast détské
populace Zije v prostiedi, které neposkytuje zaruky dostateného a
pozitivhiho vychovného plsobeni. Neziidka se déti stavaji obé&tmi
trestné c¢innosti, kterd je na nich pachdna i1 rodi¢i, pfibuznymi a

osobami, jimz byly svéfeny do vychovy.

Jednoznac¢né jsou ze zdkona za vychovu svych déti odpovédni
rodi¢e, avSak mnohdy si to ani nechtéji uvédomovat. V piipadé
trestné c¢innosti nebo 1 jinych deliktd svych déti, potom hledaji
odpovédnost za vznikly stav u nékoho jiného. VétSinou az nasledné
je zjistovano a neziidka i dokumentovano, jaky byl vztah mezi rodici
a détmi. Jak rodic¢e své déti vychovavali, usmérnovali a kontrolovali.
Az ptili§ cCasto je konstatovano, Ze rodi¢e nevénuji svému ditéti
dostatek c¢asu. Nemaji ¢as at jiz pro faktickou zaneprazdnénost
z divodu podnikani, ¢i vykonu povolani, nebo fiktivni
zaneprdzdnénost z divodu tfeba 1 jen vlastni pohodlnosti a
upfednostnéni svého volného casu. Tento svij védomy nedostatek
casto nahrazuji upldcenim ditéte darky, hrackami, penézi nebo i
jinym materidlnim zabezpecenim. Proto se také mnohdy omezuji jen
na povrchni zjisténi, co bylo ve Skole, ale jiz méné se zajimaji, kde a

s kym travilo dité celé odpoledné nebo cast veclera, kdo jsou jeho



kamaradi, zda nema néjaké problémy apod. Rodic¢e se pro ,,nedostatek
¢asu na vychovu svych déti“ casto spokoji s tim, Ze se o jejich dité

vubec nékdo ,,stara®.



1.Syndrom CAN

1.1 Syndrom CAN - historie

Syndrom CAN (Child Abuse Neglect) je syndromem tyraného,

zneuzivaného a zanedbavaného ditéte.

Obétmi  tyrdni, =zneuzivdni a zanedbavani byly déti
odnepaméti. Dlouhd staleti je spoleCnost povazovala za majetek
dospélych a ti s nimi — jako se svym majetkem — mohli nakléadat
podle své viule. Prikladem mlze byt stara Sparta, Egypt i mnoho
ptfirodnich ndrodt. V klasickém antickém svété se dité povazovalo za

bezprdvného tvora.

Ve starém Rimé ,patria potestas znazoriiovala to, Ze otec mohl
s ditétem nakladat, jak se mu zlibilo, mohl ho prodat i usmrtit. Obrat
v té dobé& zaznamenal zakon z roku 374 p.K., kdy Rimané zabiti ditdte
zacali povazovat za vrazdu. Velky obrat v pozitivnim slova smyslu ve
vztahu k détem pfineslo Sifeni kiestanstvi. Do poptedi v této viné se
pak dostava diraz rodi¢t-vychovateli na disciplinu a posluSnost, ale

né¢jak se opomiji citovost.

Opravdovou snahu o déti peCovat a chranit je ptfed zlym
nakldddnim nachazime aZ mnohem pozdé&ji, napi. v roce 1883 vznika
Narodni spole¢nost prevence proti krutostem na détech v Liverpoolu
a o rok pozdéji v Londyné¢. Tam mulUZeme najit pocatky formovani a
utvafeni pojmu CAN (i kdyz takto oznacen nebyl), jenz se

koncentroval prfedevSim na fyzické tyrani déti.

Télesné nésili na détech, jejich sprdvné a racionalizované
rozpoznani, bylo v Sedesdtych a sedmdesatych letech impulsem
k zamySleni se nad timto problémem. Zacalo se oznacovat jako $Spatné

zachazeni s détmi ¢i nepecovani o dité. Poprvé v roce 1962 tento jev



pojmenoval a popsal americky pediatr Henry Kempe jako ,,syndrom
bitého ditéte”“. Jeho vyzkum zah4ajil ohromnou kampan k postupnému
prosazovani tzv. zadkona o Dbitém ditéti(Battered Child Law)
v jednotlivych statech USA: To znamenalo pfevratny postoj k tomuto
problému, ktery umoznil ndslednou kvantifikaci a zpfesiovani dané¢ho
jevu. Soucasné tento pfistup napomohl hlubSimu vnimani néasili na
détech a znac¢né ovlivnil ndzor a aktivity v mnoha evropskych zemi.
Henry Kempe, ktery tento jev jako prvni popsal a definoval, opfel
svoji praci o analyzu pfipadd 302 déti ptijatych do 71 americkych
nemocnic béhem jednoho roku a dale 447 dé&ti, jejichz ptipady se
projednaly na 77 okresnich prokuraturdch. Podobné u nds pracoval
napf. Ringel, ktery tento jev popsal v roce 1970. Své zavéry pfitom
vyvodil ze 13 ptipadd déti prijatych na détské oddéleni ve
Vychodoceském kraji béhem 3 let. Obdobné situace zjistili napft.
v Némecku a Polsku. B&hem ndasledujici doby se k syndromu bitého
ditéte piidaly dalsi skupiny ptiznakt spojenych se
zanedbavanim(neglect) a se sexualnim zneuzivanim (sexual abuse) a

jsou zahrnuty do anglického pojmu ,child abuse and neglect‘- CAN. '

1.2 Pojem syndrom CAN - definice jevu CAN

V roce 1992 vypracovala Zdravotni komise Rady Evropy
definice jednotlivych forem Spatného zachazeni s détmi. Navazala tak
na III. Evropskou konferenci pro prevenci tyrdni déti, kterd se konala
v roce 1991 v Praze. Pro souhrnné oznaceni toho jevu se vzil ndzev
,»Child abuse and neglect®, nebo-li zkratka CAN. Pojem ,,Child abuse

and neglect“— ¢ili CAN - zahrnuje télesné tyrani, pohlavni zneuzivani

"RINGEL, I., Tyrdni ditéte v rodiné, Cs. Pediatr., 26, 1991; s. 243-246
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véetné¢ komeréniho, citového tyrani, zanedbavani a systémové tyrani

ditéte.?

Syndrom zanedbdvaného a zneuzivaného ditéte predstavuje
jakékoli védomé ¢i nevédomé aktivity, kterych se dopousti dospély
¢lovék na ditéti, at uz rodi¢, vychovatel nebo jina osoba. Nasledkem
takového jednani je poSkozeni zdravi a zdravého vyvoje ditéte, které

v nejkrajnéjSim pfipadé miuze vést az ke smrti ditéte.

Definici télesného tyrani podava tato komise jako télesné
ublizovani. Pfipadné nezabrédnéni télesnému ublizeni a utrpeni ditcte.
Pod tento druh tyrdni spadd i amyslné otrdveni nebo udusSeni ditéte za
pfedpokladu, Ze zde existuje urcitd znalost ¢i divodné podezieni, Ze
zranéni bylo zpisobeno Umyslné nebo Ze mu védomé nebylo

zabranéno.

Syndrom CAN je v podstaté¢ nendhodny dé¢&j, pfipadné
nendhodnd situace, kterou dand spole¢nost nepfijiméd a zdsadné ji

odsuzuje.

Télesné tyrani ditéte znamend nejen jeho fyzické zranéni, ale i
selhani ptfi jeho prevenci(odvraceni) a utrpeni ditéte véetné tmyslné
otravy ¢i uduSeni. V§e pfi existenci konec¢ného dikazu ¢i divodného
podezieni, Zze jednani pachatel spachal védomé ¢i mu védomé predem

nezabranil.

1.3 Syndrom CAN v podminkiach CR

NaSe soucasné trestni pravo doposud nemd specidlni termin
pro déti, vic¢i nimz sméfuje ndsili v rodiné. V trestnim zdkonodarstvi

nenajdeme termin, ktery by takto postizené déti souhrnné

2 SPECIANOVA, S., Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte, Praha: Linde, 2003; s. 26
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subsumoval, ale védomi odbornikd zabyvajicich se touto trestné
pravni problematikou neni pojem CAN ni¢im nezndmym. Obecné& se

tato nazyva terminem ,,Spatné zachazeni s détmi*.

Nase pediatricka, psychiatrickd, psychologicka, socidlni i
pravni spolecnost v zasadé prevzala definici ,,CAN“ vypracovanou
Zdravotni komisi Rady Evropy 1992, v jejimz rdmci navic zduUraziuje
prvek tyraného ditéte. Proto se u nds setkdvadme s pojmem ,,syndromu

tyraného a zneuzivaného ditéte®.

Mezi zvlasStni formy syndromu CAN se u nas fadi Sikanovani.
Obvykle se definuje jako agrese, které se dopusti jedinec nebo
skupina proti ostatnim slabSim jedincim, at uz fyzicky nebo jinak,
ktefi se nedokdazi branit. Typickym rysem pro toto jedndni je jeho
opakovanost. Agresofi maji vétSinou citové chladné rodice, ktefi jim
jejich chovani toleruji. Nemohu také nepfipomenout problematiku
tzv. fale$Sné pozitivnich, faleSn€ negativnich ptipadid CAN. Fale$né
pozitivni pfripad syndromu CAN je neeticky a zdvazny fenomén,
kterym chce neseridozni ohlasovatel ziskat néjakou vyhodu pro sebe,
pfipadné nékomu ublizit. Typickym ptikladem je napiiklad matka
podavajici trestni oznadmeni na byvalého manzela ( otce ditéte) pro
sexualni zneuzivani jejich dcery. Zamérem jejiho podani je to, aby
otci znemoznila styk s ditétem, tim se mu v podstaté pomstila a nebo
ho jinak spoleCensky znemoznila. Ve své snaze osocit, pokofit a
dokonce odsoudit otce ditéte zapomnéla matka na holcicku, ktera
proSetfovanim véci zkusila velké utrpeni, jez ji mohlo zplsobit

znatelné poskozeni v jejim dals§im Zivoté(viktimizace). °

 DUNOVSKY, J., DYTRYCH, Z., MATEJCEK, Z. a kolektiv, T¥rané, zneuzivané a zanedbdvané déti, 1.
vyd. Praha: GRADA Publishing 1995; s. 79
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1.4 Vyuziti loutek ,,Jaja a Paja“ u déti se syndromem
CAN

Vyslech ditéte je velmi naro¢nou c¢innosti, kladouci vysoké
naroky jak na pfipravu, tak na samotnou realizaci. Potfeba ziskat od
ditéte pouzitelna a objektivni fakta klade na vyslychajiciho zvySené
pozadavky na odbornou pfipravenost, jeho znalosti, zkuSenosti a
zpusob provedeni vyslechu. O rozdilnosti vniméani mezi détmi a
dospélymi neni pochyb. Je to zejména jeSté jinak fungujici pamét,
jina Casovéprostorova orientace ¢i zdlUraziiovani nebo nedocenovani
né¢kterych vnimanych skutecnosti a zéazitkd. V praxi realizované a
zneuzivané postupy pravé pii vyslechu déti narazi na omezeni
vyplyvajici z véku, stupné psychického rozvoje ditéte, moznych

smyslovych nebo mimosmyslovych ptfedpokladd.

Zadkon nestanovi zadnou vékovou hranici pro vyslech
nedospélce jako svédka. Pro vyslech déti, které spachaly trestny
skutek nebo byly obéti takového jednéani, plati v podstaté stejné
z4dsady, jako pro vyslech dospélych. Je tfeba mit stdle na zieteli, Ze
pohlavné zneuzivané dité je touto trestnou <c¢innosti silné
traumatizovano. Jednani pachatele dlouhodob¢é zanechdva na psychice
ditéte Skodlivé nasledky. Musi byt proto snahou vSech, nejen organt
¢innych v trestnim fizeni, aby dité na tyto zazitky co nejdiive
zapomnélo. Nemél by pretrvavat stav, kdy nepfijemné zazitky jsou
opakované v paméti ditéte obnovovany. V zasad¢ by mél byt proveden
jeden vyslech co do obsahu vycerpdvajici, aby nemusel byt opakovan.
Obsah vyslechu je také nutno podfidit jen okruhu dotazovanych

’ ’ , ;v .4
okolnosti spachané trestné ¢innosti.

stanoveni okruhu problémi, vcetné konkrétnich otdzek, které by mély

vést k objasnéni vySetfované uddlosti. Pro ptfipad, ze vyslychajicimu

* CHMELIK, J. a kolektiv, Mravnost, pornografie a mravnostni kriminalita 1. vyd. Praha: Portal 2003; s.
123-125
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se nepodafi navazat kontakt s ditétem, stanovit i pravidla vyslechu,
kdy v ptfitomnosti vySetfovatele mnavazuje kontakt a poklada
ptipravené otdzky jina osoba. Nejcastéji touto osobou mize byt
pracovnik sluzby krimindlni policie, ktery vétSinou jiz v kontaktu
s ditétem byl, nebo psycholog. Soucasti této faze pripravy vyslechu
by mélo byt upozornéni pro dal$i osoby pritomné vyslechu, jak se
maji v jeho prib&hu chovat. Vyslychajici by mél zvazit maximdalni

po&et osob, které budou piitomny v prab&hu vyslechu. ’

Projekt ,Jaja a Paja“ vznikl pied 10 lety, kdy Policie CR pfi
vyslechu déti hluchonémych, mentalné postizenych a s malou slovni
zdsobou meéla problémy, jak spradvné zadokumentovat jejich vypoveéd.
Jednéd se o loutky se stylizovanymi muzskymi a Zenskymi pohlavnimi
organy a déti maji moznost ,zahrdt na loutkdch® to, co se jim
skuteén& stalo. Jednd se o chranénym patent MV a Policie CR a
v soucasné dob& jsou s nimi vybavena vSechna pracovisté sluzby
krimindlni policie a vySetfovani, na kterych jsou zatazeni policisté-

specialisté na problematiku mladeze.

Vyslech za pomoci loutek za¢ne predstavenim loutek.(Ptiloha
¢. 1, obr. ¢ 1, 2) Ditéti se musi nechat ¢as na to, aby si loutku
prohlédlo a samo s ni navazalo kontakt. Navazdni kontaktu je
dulezité pravé pro tu fazi vyslechu, kdy dité prostifednictvim loutky
bude s pfitomnymi osobami u vyslechu komunikovat. Pokud je to pro
vedeni vyslechu a objasnéni okolnosti pfipadu nutné, je ditcti
pfedvedena i loutka svlecend. V této fazi sezndmeni s pohlavnimi
organy loutek zjisti vyslychajici, jak samo dité pohlavni organy

pojmenovava.

Urovenl navazani kontaktu s osobou, kterd méa byt vyslychéna,
muze rozhodnout o jejim celkovém tGspéchu nebo netspéchu. Proto se
musi vyslychajici snazit pozitivnhé motivovat vyslychanou osobu

k jeji ochoté sdélit okolnosti, které jsou v zajmu vyslychajiciho.

> CHMELIK, J. a kolektiv, Mravnost, pornografie a mravnostni kriminalita 1. vyd. Praha: Portal 2003; s.
128-131
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Zejména by u vyslychaného nemély byt patrny projevy
zaujatosti, netrpélivosti, nervozity nebo lhostejnosti. Soucasné by se
mél vyhybat familiérnimu ténu vedeni rozhovoru. Navazani kontaktu
neni jen otdzka pocateéni faze vyslechu, ale musi byt udrzovan po
celou dobu jejiho prab&hu. V ptipadé pouziti loutek jde 1 o
nenucenou formu ovéfeni, zda vyslychana osoba bude chtit s loutkami
»pracovat“. Nebo na druhé strané¢ nenutit vyslychaného za kazdou
cenu, aby prostiednictvim loutky demonstroval jedndni. Smyslem

vyslechu pomoci loutek je ziskani spontanni vypovédi vyslychaného.

Loutka se tak stavd symbolickym, neverbdlnim komunikac¢nim
prostfedkem, ktery mize ptfedstavovat, jak dité samotné, tak
kohokoliv jiného. Pfi jednotlivych <céastech vyslechu je potteba
vymezit rozsah, ve kterém bude dité ,hrat“. To znamend jmenovité
urc¢it koho predstavuje loutka, nebo koho muze piedstavovat dité ve
vztahu k loutce. Z psychologického hlediska tam, kde se u ditcte
dostavuje strach nebo stud, je doporucovadno, aby dité o vlastni
prozité udalosti hovoftilo ve tieti osobé. Rovnéz by dité nemélo byt
nuceno k detailnimu rozpomindani popisovani jednani pti
skutku.Takovyto ndtlak umociiuje psychickou zatéz a mulZe vést

k ohrozeni pribéhu vyslechu.

1.5 Konkrétni pripady syndromu CAN

e V okrese Novy Ji¢in byly loutky pouzity ,,Jaja a Paja“ v pripadu
pohlavniho zneuzivani dévcéatek, které nemély dostatecnou slovni
zasobu. Velmi se osvédcily i pfi pokusu dvojnadsobné vrazdy, ke
které doslo koncem srpna v Senové na Frydecko-Mistecku.
V rannich hodinach byly nalezeny dvé nezletilé déti Jaroslav (7) a
Petra (9) s rozsahlym zranénim, které si vyzadalo hospitalizaci. Po

n¢kolika hodinadch byla nalezena i jejich matka. Kdyz se psychicky
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1 zdravotni stav déti stabilizoval bylo mozno pfistoupit
k vyslechim. Mezi matkou a détmi je oboustranna velmi silna
citova vazba. Z toho plynuly ,zastiraci“ tendence obou d¢&ti.
Vyuziti ,Jaji a Paji“ se tedy jevilo jako nanejvy$S vhodné.
Chlapecek si vybral loutku identickou svému pohlavi a posléze byl
ochoten jejim prostiednictvim ,mluvit“. Divenka, kterda je
inteligentni si k demonstraci vybrala obé loutky. Tak se podaftilo
rekonstruovat skutkovy déj a objasnit vztahy v rodiné. Béhem
dalS§iho Setfeni mohlo byt vySetfovatelem sdéleno psychicky
nemocné matce (29) obvinéni z pokusu trestného Cinu vrazdy a

ror v v 7 6
tyrani svéfené osoby.

e ... nejcCastéji rodice tyraji ptfedevsim chlapce pifedSkolniho véku,
ale také déti kojeneckého véku. Biji je nejen vateckami, ale i
gumovymi hadicemi, $ndrami od zehlicek a dokonce i zZeleznymi
fetézy. Policie se zabyvala i pfipadem, kdy rodice dité vymaéachali
ve studené vodé a v zimé je zamkli na balkon. Nepfiméieny
fyzicky , ale i psychicky natlak na déti muze vyustit az k jejich

pokusu o sebevrazdu. Vloni takto zemiela devitileta hol&icka...’

e Na Policii CR bylo z Rychlé zdravotnické pomoci oznidmeno, Ze
doslo k imrti patndctimési¢niho ditéte zenského pohlavi. Na misto
se dostavila vyjezdova skupina Policie CR a soudni lékaf. Jiz pii
ohledani ditéte bylo pojato podezifeni, Ze smrt nastala nésilnou
¢innosti druhé osoby. Z prvniho Setfeni vyplynulo, Ze matka ditéte
byla v kritické dobé mimo misto svého bydlisté. Doma byl jeji
druh se tfemi nezletilymi détmi. Podezieni padlo pradvé na né¢ho —
otec dvou z téchto déti, ktery vSak tvrdil, ze se dité¢ samo zacalo
dusit, a pfesto, ze se mu snazil poskytnout pomoc dychédni z ust do
ust, zemielo. Jedinym svédkem okolnosti umrti kojence byl jeho
star§i, pétilety sourozenec. Vyslech byl tedy proveden s timto
chlapcem, ktery byl i pfes svoji celkovou vychovnou a zdravotni

zanedbanost ochotny s loutkami spolupracovat. Kdyz mu byly

6 Expres, 23/10, Praha 1995
7 Brnénsky denik, 9/11 1995
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puaj¢eny ob¢ loutky, hned si je pojmenoval po svych sourozencich
a ,,Jaju“ pojmenoval po zemifelém kojenci. Pfi vyslechu, ktery byl
videokamerou zachycen, nakonec chlapec popsal pribéh udalosti.
Tak, jak byly ditétem znazornény, odpovidaly zranénim, ktera
byla pfi pitvé zjisténa. Chlapec prfesné popisoval jak nasili,
kterého se jeho otec dopustil, tak ozivovaci pokusy na umirajicim

: . 1 1x y y y 8
kojenci a jeho sdéleni détem, Ze ,,MaruSka umftela®.

e ... Policie CR 3etfila ptipad tyrani nezletilé osoby, kdy pachatelem
byla jeho vlastni matka (18 rokt). V zdjmu udrzeni partnerského
vztahu se svym novym druhem, zpusobila opakovana zranéni 3
mési¢nimu kojenci. Ke zranénim dochdzelo zejména ve vecernich
hodinéach, kdy se dité placem doZzadovalo nakrmeni ¢i ptebaleni .
Matka byla ¢asto pod vlivem alkoholickych napojt a dité ji placem
vyrusovalo pfi ,sexudlnim zivoté“. Ditéti svym neadekvatnim

chovanim zpusobila zlomeninu lebecni kosti, opafeniny horkymi

plenami a bitim zplsobila podlitiny po celém téle... (Ptiloha ¢.2,
obr.¢. 1,2)"°
e ...rodice, ktefi byli v minulosti jiz trestn¢ stihédni za § 215 tr.z.

zpusobovali svym détem rozsahld poranéni neimérnym trestanim
za jakékoliv ,,provinéni“ . Oba rodi¢e jednali ¢asto pod vlivem
alkoholu. D¢éti byly bity vatfeCkou, opaskem a paleny cigaretovymi

nedopalky ... (P¥iloha &.3, obr. &. 1, 2) "

e ... Setfeny pfipad tyrani svéfené osoby a pohlavniho zneuzivani, ke
kterému dochédzelo po dobu 6ti let, aniz by tuto skutecnost ohlésil
kdokoliv z blizkého okoli ¢i Skoly, kterou divka navs§tévovala. Na
podezieni z této trestné Cinnosti upozornila nova tfidni ucitelka,
ke které divka nastoupila v 6. tfidé. Pachatelem byl vlastni otec

divky ...(Pfiloha &.4, obr . &. 1, 2) "

8 Kriminalisticky sbornik, 9/95 Praha 1995; s. 335-336
? Zdroj Policie Ceské republiky
' Zdroj Policie Ceské republiky
" Zdroj Policie Ceské republiky

17



b4 I 4

2 Formy tyrani déti

2.1 Sexualni zneuzivani

Sexualni zneuzivani je nepatfi¢né vystaveni ditéte
sexudlnimu kontaktu, aktivit¢ ¢i chovani. Zahrnuje jakékoliv
dotykani se ditéte se sexualnim podtextem, vykofistovani ditéte
jakoukoliv osobou v sexudlni roviné ¢i pohlavni styk s ditétem.
Zneuzivatelem muze byt rodi¢, pfibuzny, ptitel ¢i pro dité cizi osoba.
Sexudlni zneuziti se déli na sexudlni zneuziti bez télesného kontaktu

(tzv. bezdotykové) a s t&lesnym kontaktem (tzv. dotykové)."

Bezdotykové formy sexudlniho zneuzivani

exhibicionismus — jedna se o formu, pfi niz dospély ukazuje svoje

genitdlie okoli, ¢asto pfednostné ditéti

e harassment — vymezen jako znepokojovéani, zneklidiovani ditéte
slovnimi vypady, popldcavanim po zadku, tisknuti k sobé&, pokud

toto chovani dosp¢lého mé sexualni podtext

e obscénni telefonické hovory

e pfinuceni ditéte k obnazeni a fotografovani, k prohlizeni si
casopist s pornografii (v téchto pfipadech se jiz muze jednat i o

komerc¢ni sexudlni zneuzivani)
Dotykové formy sexualniho zneuzivani

e obtézovani — jednani, pfi kterém je dité dospélym obtézovano,

libdno, osahovani na erotogennich zonach jako jsou prsa, hyzdé,

'2DUNOVSKY, J., DYTRYCH, Z., MATEICEK, Z.a kolektiv, Tyrané, zneuzivané a zanedbdvané déti, 1.
vyd. Praha: GRADA Publishing 1995; s. 74
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genitalie. Toto jednani je Casto doprovazeno slovnimi utoky napf.

vulgarnimi slovy, grimasami, gesty apod.

e sexuadlni utok — dospély se za uziti sily a Casto pfi obrané¢ obé&ti-
ditéte, dotykda na jeho erotogennich zdéndch, mazli se s nim a
poskozuje ho tim, Zze do n¢j vnikd napf. prstem, jazykem ¢i
pfedméty. Nuti dité k témuz nebo po ditéti zada napf. masturbaci

penisu rukou.

e znasilnéni — spoc¢ivd ve vynuceném vniknuti do vaginy, konec¢niku

¢i ust ditéte penisem

e incest — je definovan jako sexudlni aktivita mezi dvéma osobami,

jimz neni zdkonem dovoleno uzaviit snatek

e komercni sexudlni zneuzivdni - muiaze mit podobu détskeé
pornografie, détské prostituce a obchodu s détmi za uUcelem

sexualniho zneuziti.

e pedofilni obtéZovani — sexualni obtézovani prepubertdlniho ditéte

jakymkoliv dospélym

e sexualni turistika, skupinové zneuzivani — v minulosti jsme se
s touto formou setkavali zejména v exotickych zemich, v soucasné
dobé se tento jev rozSifuje 1 v nas$i republice. Cizinci k ndm
ptijizdéji jiz s cilem, ze se zde sexualné uspokoji ditétem.

e sexudlni utok s nasledkem smrti - pripadida, kdy se jedna o
sexualniho devianta a kdy ditéti ublizi tak, ze je usmrti, neni

mnoho, ale vzdy to jsou tragické udalosti

Pti¢iny sexualniho zneuZzZivani jsou rtzné, spousStéci podnéty
rozmanité. Nékdy to mize byt dlouhd sexudlni abstinence v dasledku
partnerskych konfliktd, nemoci, c¢astého pobyvdni mimo domov

v nemocnici, ldznich, sluzebnich cestdch, na no¢nich sméndch apod. a
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neschopnosti nalézt si vhodny protéjSek pro sexualni uspokojeni.
Jindy sexudlni agresor vede tzv. normdlni sexudlni Zivot, ale citi se
neuspokojen, touzi po zméné a dite¢ ho zacne sexualné pritahovat.
V nékterych pripadech se jednd o jednordzové vyboceni z norem
chovani, které se uz vicekrat neopakuje. Jini v této ¢innosti najdou
zalibeni a nemohou pfestat. DalSi z mnoha moZnych ptic¢in, proc
dospély sexudlné zneuzije dité, jsou nejcCastéjsi sexudalni deviace,
¢ili sexudlni uchylky, jejichz pti¢iny jsou v duSevni oblasti. Mezi
nejcastéj§i  sexudlni deviace tadime pedofilii  homosexualni,
heterosexualni nebo bisexualni, sadismus, masochismus,

e . . . .. 13
eXhlbICIOIllSI’nLlS, voyecurismus a transvestitismus.

Rizikovou skupinou pro snadnéjsi cil sexudlniho
zneuzivani se stavaji déti psychicky deprivované, opomijené a
zanedbavané. Takové déti miazeme najit hlavné v disfunkénich a
afunkénich rodindch, ale nékdy 1 déti z rodin Uuplnych . Velmi
ohrozenou skupinou jsou déti mentdlné retardované. Zde se pachatel
spoléhd na to, ze déti nebudou schopny poznat, co se s nimi délo.
V podvédomi lidi ptfevlada ndzor, ze pachatelem byva vétSinou muz —
zvrhlik. Opak je nékdy pravdou, nebot miZe jit o nendpadné lidi
s tzv. dobrym vztahem k détem (napf. hlidaji déti, jezdi na tabory,
vedou détské kolektivy). Pochdzeji ze vSech socidlnich vrstev a

mohou mit i vysoko§kolské vzdelani. '* "

3 CHMELIK, J. a kolektiv, Mravnost, pornografie a mravnostni kriminalita 1. vyd. Praha: Portal 2003 s.
140

" DUNOVSKY, J. akolektiv, Problematika détskych prav a komercniho sexudlniho zneuzivani déti u nds a
ve svété 1. vyd. Praha: GRADA Publishing, a.s. 2005; s. 65

' ROZEHNALOVA, M., Rizikové chovani dospivajicich a jeho prevence, Praha: Free Teens Press 2002; s.
33
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2.2 Fyzické tyrani

Fyzické tyrani je nejpodrobnéji prozkoumany a popsany

v

jev vramci syndromu CAN. Té&lesné tyrdni déti a jejich zneuzZivan

——~

W

aktivni povahy zahrnuje vSechny akty nésili na ditéti. T&ziste
télesného tyrani a zneuzivadni déti je mozné predevSim spatfovat
v nezvlddnuté, nadmérné agresi rodiclt a ostatnich osob. Pfitom plati,
ze ¢im je dité menSi, tim je bezmocnéj$i a méné¢ schopné obrany.
Nejcastéji se jednad o fyzické tresty, které velmi snadno pfechazi do

tyrani. Pficemz hranice mezi trestem a tyranim je témeéf nezjistitelna.

Zaviena poranéni se vyznacuji poSkozenim tkdni a organid tupym

o v

ndsilim, zpravidla bez poruSeni kiize

e otfesy — projevuji se funkénimi poruchami bez patologicko-

anatomického ndlezu (pfedevsSim otfesy mozku a michy)

e pohmozdéni — vyskytuji se na kiuzi, kdy Gc¢inkem tupého nasili

7

dochazi k lehkému nitrokoznimu krvaceni. Nasledkem zhmozdéni
podkozni tkané vznikaji tzv. modfiny, ddale muze dojit az

k odtrzeni ktze, pohmozdéni hlubsSich tkani a vnitinich organt.
e vytrhavani vlasi
e kousnuti
e poranéni svalu — mUZe byt uplné, netplné trhliny, pferuSeni svalu
e poranéni Slach, nervi, cév, kloubi
e poranéni kosti — zlomeniny

7w

e poranéni hlavy — je nejcastéjsi pfi¢inou smrti u tyranych déti a
vyznamnou pti¢inou chronickych neurologickych potizi

Poranénim hlavy byva nejcastéji otfes mozku.
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e tieseni - muze zpusobit smrt nebo trvalé neurologické potize

(Shaken Infant syndrom)
e poranéni michy
e poranéni nitrobfiSnich orgéani

Oteviena poranéni jsou typickd pro porusSeni kuze, sliznice nebo

povrchu nékterého organu.

e rany na hlavé

e nitrooc¢ni krvaceni

e rany na hrudniku

e popaleniny (kamna, cigarety, jidlo)

Télesné tyrani mize byt také pasivniho charakteru. Mysli se
tim nedostatecné uspokojeni alespon téch nejdulezitéjSich télesnych
potfeb déti , a to 1 v navaznosti na psychické a socialni potieby.
V praxi se nejcastéji setkdvame s nedostate¢nou  vyzivou,
nedostatec¢nou zdravotni péc¢i, kdy maze dojit v nejtézSich ptipadech i
k zédstaveé vzrustu a zdvaznym zdravotnim problémim. Jednou z forem
pasivniho tyrani je 1 nedostatek moznosti vzdélani a vychovy,
nezabezpeceni vhodnych podminek pro bydleni, vhodnych zivotnich

podminek a ofaceni .'

2.3 Psychické tyrani

Psychické ¢i emocionalni tyrdni jsou pojmy obecné znacné
nejasné a také se o nich ani zdaleka tak nehovoti jako o sexudlnim ¢&i
fyzickém tyrdni. Psychické tyrdni spociva v takovém jednani, které

ma zavazny, nepfiznivy vliv na citovy vyvoj a chovani ditéte. Muze

" ELLIOTOVA, M., Jak chranit své dité 1. vyd. Praha: Portal 1995; s. 61
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mit formu slovnich utokt na sebevédomi ditéte, opakovaného
ponizovani, odmitani ¢i zavrhovani ditéte. Jde ale také o pfipady, kdy
je dité¢ vystavovadno zavaznym domacim konfliktim, je ndasilné
izolovano anebo kontrolovano s cilem vyvolat pocit citového
ohrozeni. Dale mtize byt podryvana sebediivéra a sebevédomi ditéte
opakovanym urdZenim nebo podceniovanim. Rodic¢e na dité mohou
klast velké az nerealistické ndroky, které dité neni schopno splnit a
nasledkem toho jsou rodi¢e neustdle nespokojeni, at uz jde o
sportovni vykony, Skolni vysledky ¢i jakékoliv dalsi vykony ditéte.

Dité tak nabyva dojmu, Ze pro rodi¢e nebude nikdy dost dobré.
Psychické tyrani mize mit tyto nasledky

e vznikaji rizné druhy zavislosti, poruchy pfijmu potravy ¢i deprese
e dité ma pocit, Ze neni rodi¢i milovano

e dité se neustdle podceniuje a je wustrasené, anebo se naopak
projevuje velmi agresivné — jeho psychické projevy jsou
riznorodé, casto nevyrovnané a proménlivé a proto 1 obtizné

stanovitelné

e dité¢ ma potize v mezilidskych vztazich, které pfetrvavaji i1 do
dospélého véku a mohou pretrvavat po cely zivot. Tyto potize se
projevuji pfedevSim ve vztahu k lidem, se kterymi hodlda navazat
divérny vztah, ve vztahu ke kolegiim, v zaméstnéni a pfedevsSim ve
vztahu k nadfizenym, v jejichz formdlni i neformdlni autorité

muze spatfovat reflexi autority rodicovské.

e dité zac¢ind pochybovat o spravnosti svého vniméni reality, je pro
n¢j jednodus$si obvinovat sebe sama nez pripustit odpovédnost

vlastnich rodi¢i za to, co se mu d¢je

e projevuji se tendence stat se obéti psychického tyrani v dalSich

vztazich. Obéti domaciho nasili si v dospélosti vybiraji partnery,
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kteti je obdobné jako rodice psychicky tyraji, anebo mohou naopak

v dalSich vztazich aktivné psychicky tyrat své déti, partnery

e dochazi k castéjsi viktimizaci dalSimi negativnimi spolecenskymi
jevy — obéti psychického tyrani se v disledku snizeného
sebevédomi a mens$i schopnosti sebeprosazeni daleko castéji a
snaze mohou stat obé&ti napt. Sikany v détském ¢i braneckém

kolektivu, mobbingu na pracovisti '’ '®

r r

2.4 Systémové a systematické tyrani

Tato forma tyrani je plsobena systémem, ktery byl zalozen
pro pomoc a ochranu déti a jejich rodin a kterému jsou vystaveny.
Dité je takovymto systémem péce poSkozovano, a¢ by mu mél byt ku
prospéchu. Zvlast zavazné jsou takové systémy, které feSi problém
ditéte a jeho rodiny automatickym odebrdnim z rodiny, aniz by ji
byla nejdfive poskytnuta potfebna podpora a pomoc. Také sem patii
nedostatecnd péce o déti v problémovych a disfunkénich rodinéch,
nebo Spatnd ¢i nedostate¢nd péce v dennich zatfizenich, ve Skoléch
apod. Pro opusténé nebo =z rodiny odebrané dé&éti je systémoveé
zneuzivani typické. Dale sem patfi celd ftada zbytecnych,
opakovanych, necitlivé provddénych, osobnost ditéte neSetiicich a

v cror v v ’ + ..o voew s . ’ 19
posSkozujicich vySetfeni nejriaznéjSimi odborniky.

Systémové tyrani ¢i zneuzivani se oznacuje jako druhotné
ublizovani (sekundarni viktimizace). Po prvnim traumatu, poranéni ¢i
posSkozeni ditéte nésleduje toto druhotné tyrdni prave témi, ktefi by
méli dité chranit a po utoku ¢i Gtocich na né¢ zamezit dal§im Skodam

a prvotni odstranit.

17 gPECIANOVA, S., Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte; s. 21-22
" MATEJCEK, Z., Co déti nejvic potiebuji 1. vyd. Praha: Portal 1995; s. 55
19 Kriminalisticky sbornik, 9/95 Praha 1995;s. 330

24



Systematickym tyranim oznacujeme c¢innost, kterd se opakuje
bud v pravidelnych c¢asovych intervalech nebo po néjakém ptestupku
ditéte (napf. Spatny prospéch, nesplnéni zadanych ukold a
povinnosti). V mnoha ptfipadech se jednd o Gtoky na dité se zvySujici
se intenzitou a brutalitou. Nemalou ulohu pfi trestdni déti hraje svoji
roli alkohol a jiné latky, na kterych je trestajici osoba zavisla. Ve
vétSiné pripadi intenzita trestu neodpovidd provinéni ditéte, cCasto
zde neni ani motiv k fyzickym trestim - pachatel se potiebuje

YN o r 3 v ’ ’ Ve v 2
odreagovat, fe§i tim rizné neuspéchy v osobnim a pracovnim zivot&.*

* DUSKOVA, Z., Obraz problematiky tyraného, zneuzivaného a zanedbdvaného ditéte v letech 1992-2003
Praha: Durabo 2004;s. 16
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3 Pravni normy na ochranu déti a rodiny v Ceské
republice

3.1 Systém a vyvoj trestnépravni ochrany rodiny
v platném pravnim Fadu

vvvvvv

zakon ¢. 140/1961 Sb., trestni zdkon, ve znéni pozd¢jSich ptedpisu
(dale jen trestni zakon), ktery je zdkladnim pramenem trestniho prava
hmotného. Skutkové podstaty trestnych ¢inl jsou v ¢eském préavnim
fddu upraveny vyhradné v ¢asti druhé trestniho zakona, coz znamena,
ze jednani, které nenaplnuje znaky nékteré ze skutkovych podstat
uvedenych v trestnim zdkoné, nemiize byt posuzovano jako trestny

éin.

Skutkové podstaty trestnych ¢intd sméfujicich proti rodiné
mizeme rozdélit zejména podle jejich objekt, kterym se rozumi
vztahy, zdjmy nebo hodnoty chranéné zdkonem. Na prvnim misté je
tfeba jmenovat trestné c¢iny vymezené v ¢asti druhé, hlavé Sesté
trestniho zakona (§ 210 az 218b), kterd je oznacena spolecnym
nadpisem ,, Trestné c¢iny proti rodiné a mladezi“. V této hlave je
chranén pfedevSim zédjem na fddné vychové a vyzivé déti a na
pfiznivém télesném, citovém a mravnim vyvoji déti, které mohou byt
vystaveny fyzickému nebo psychickému tyrdni, zanedbavani,

zneuzivani, obchodovani apod.

Rada trestnych &ind je uzce spojena s problematikou tzv.
doméciho ndasili. Nebezpecnost tohoto jevu spocivd jednak v tom, Ze
pachatel zneuzivad rodinnych, citovych nebo materialnich vazeb obéti

na svou osobu, jednak rovnéz v tom, ze domaci nasili ptsobi Skodlivé
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nejen na osoby, které jsou pfedmétem utoku nésilnika, ale také na
21

osoby, které jsou svédky nésili a stavaji se tak nepfimymi ob&étmi.

Soucasna trestnépravni uprava ochrany rodiny pfedstavuje
uceleny systém reagujici na rizné zdroje ohrozeni rodiny. Ackoliv
tento systém plni své funkce na dobré urovni, neznamenda to, Ze neni
potifeba hledat cesty k jeho dalSimu zdokonalovani. Vedou se diskuse
o metodach, pusobeni proti negativnimu jevu domdaciho ndasili a
zejména o zpusobu ucinné ochrany obéti pifed pokraCovanim nebo
opakovanim utokd nasilnika. Jednou z cest k usnadnéni odhalovani
trestné cinnosti ohroZzujici rodinu muze byt rozSifeni oznamovaci
povinnosti v rdmci Upravy trestného ¢inu neoznameni trestné¢ho Cinu.
Pfredmétem diskusi je také otazka zpfisnéni trestniho postihu za
spachani nejzavaznéjSich, spoleensky vysoce Skodlivych trestnych
¢int. Radu vyznamnych zmén by méla pfinést vladou ptipravovana
novela trestniho prava hmotného v podob¢é nového trestniho
zdkoniku. PoZzadavkiim mezindrodnich dokumentl by napf. méla
odpovidat novd komplexni uprava obchodovani s détmi, kterd by bez
ohledu na znak “Uplatnosti méla postihovat vSechny formy

pifeshrani¢niho i vnitrostatniho obchodovani.

Celkové tedy muzeme ftici, Zze ceské trestni pravo by mélo
dosdhnout tuUrovné moderniho evropského standardu a napliovat

viechny mezinarodni zavazky Ceské republiky.

2l MINISTERSTVO PRACE A SOCIALNICH VECI, Ndrodni sprava o rodiné; s. 99-100
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3.2 Trestné pravni aspekty tyrani déti a trestni
odpovédnost

V této casti bych se chtéla zaméfit na skutkové podstaty
nékterych trestnych ¢&int ohrozujicich rodinu, na kterych Ilze

demonstrovat ucel a rozsah trestnéprdvni ochrany rodiny.
e § 212 Opusténi ditéte

(1) Kdo opusti dité, o které mad povinnost pecovat a které si samo
nemize opatfit pomoc, a vystavi je tim nebezpeci smrti nebo
ublizeni na zdravi, bude potrestan odnétim svobody na Sest

mésicu az tfi 1éta.

(2) Odnétim svobody na jeden rok az Sest let bude pachatel
potrestan, zpusobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 tézkou ujmu

na zdravi nebo smrt.
e § 213 Zanedbani povinné vyzivy

(1) Kdo neplni, byt 1 z nedbalosti, svou zidkonnou povinnost
vyzivovat nebo zaopatfovat jiného, bude potrestdn odnétim

svobody az na jeden rok.

(2) Kdo se umyslné¢ vyhyba plnéni své zédkonné povinnosti
vyzivovat nebo zaopatfovat jiného, bude potrestdn odnétim

svobody az na dvé 1éta.

(3) Odnétim svobody na Sest mésici az tfi léta bude pachatel
potrestan, vyda-li c¢inem wuvedenym v odstaveci 1 nebo 2

opravnénou osobu nebezpeci nouze.
e § 214 Zvlastni ustanoveni o u¢inné litosti

Trestnost zanedbani povinné vyzivy (§ 213) zanikd, jestlize trestny

¢in nemél trvale nepfiznivych nasledkt a pachatel svou povinnost

28



dodatecné splnil diive, nez soud prvniho stupné pocal vyhlaSovat

rozsudek.
e § 215 Tyréani svétfené osoby

(1) Kdo tyrd osobu, kterda je v jeho péci nebo vychové, bude

potrestan odnétim svobody na Sest mésici az tfi 1éta.

(2) Odnétim svobody na dveé I1éta az osm let bude pachatel

potrestan,

a) spadcha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 zvlas§t surovym zplisobem

nebo na vice osobach, nebo
b) pokracuje-li v pachani takového ¢inu po delSi dobu.
e § 215a Tyrédni osoby zijici ve spolec¢né obyvaném byté nebo dom¢

(1) Kdo tyrda osobu blizkou nebo jinou osobu zijici s nim ve
spolecné obyvaném byté nebo domé, bude potrestdn odnétim

svobody aZz na tfi léta.

(2) Odnétim svobody na dveé léta az osm let bude pachatel

potrestan,

a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 zvlaSt surovym zplsobem

nebo na vice osobach, nebo
b) pokracuje-1i v pachani takového ¢inu po delsi dobu.

e § 216 tr.z. obchodovani s détmi — dopadd na vSechny piipady
svéfeni ditéte za odménu do moci jiného a to za jakymkoliv

ucelem (ucel adopce nebo vyuzivani détské prace
e § 217 Ohrozovani vychovy mladeze

(1) Kdo vyda, byt i z nedbalosti, osobu mlads§i nez osmnact let

nebezpeci zpustnuti tim, Ze
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(2)

(3)

(1)

(2)

a) svadi ji k zahal¢ivému nebo nemravnému zivotu,
b) umozni ji vést zahdl¢ivy nebo nemravny Zivot, nebo

c) zavaznym zpusobem poruSi svou povinnost pecovat o osobu
mlad$i nez osmnéct let, bude potrestdn odnétim svobody az na

dvé léta.

Kdo umozni, byt i z nedbalosti, osob&é mladsi nez osmndact let
hru na hracim pfistroji, ktery je vybaven technickym zatfizenim,
které ovliviiuje vysledek hry a které poskytuje mozZnost penézité
vyhry, bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok nebo

penézitym trestem nebo zdkazem Cinnosti.

Odnétim svobody na Sest mésici az pét let bude pachatel

potrestan,

a) spachal-li ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2 ze zavrzenihodné

pohnutky,
b) pokracuje-li v pachéni takového ¢inu po delsi dobu,
c) spachal-li takovy ¢in opétovné, nebo
d) ziskal-li takovym ¢inem znacny prospéch.
§ 217a Svadéni k pohlavnimu styku

Kdo nabidne, slibi nebo poskytne osob¢é mladsi osmnéacti let za
pohlavni styk s ni, nebo za jeji pohlavni sebeukajeni,
obnazovani nebo jiné srovnatelné chovéani Uplatu nebo jinou
vyhodu ¢i prospéch, bude potrestan odnétim svobody az na dvé

léta nebo penézitym trestem.

Odnétim svobody na Sest mésici az pét let bude pachatel

potrestan,

a) spachal-1i ¢in wuvedeny v odstavci 1 ze zavrzenihodné

pohnutky,
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b) pokracuje-li v pachani takového ¢inu po delSi dobu, nebo
c) spachal-li takovy ¢in opétovne.
e §217b

Osoba mlad8i osmnacti let, kterd Zada nebo pfijme Uplatu nebo jinou
vyhodu ¢i prospéch za to, Zze sama mda pohlavni styk, nebo se sama
pohlavné ukaji, obnazuje nebo se dopousti jiného srovnatelného
chovani, neni pro takovy ¢in trestna, a to ani podle ustanoveni o

ndvodci nebo pomocnikovi.
o § 242

(1) Kdo vykona souloz s osobou mlad$i nez patndct let nebo kdo
takové osoby jinym zpGsobem pohlavné zneuzije, bude

potrestan odnétim svobody na jeden rok az osm let.

(2) Odnétim svobody na dveé 1éta az deset let bude pachatel
potrestdn, spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 na osob¢ svéfené

jeho dozoru, zneuzivaje jeji zavislosti.

(3) Odnétim svobody na pét az dvanact let bude pachatel potrestan,

zpusobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 tézkou ujmu na zdravi.

(4) Odnétim svobody na deset aZ patndct let bude pachatel

potrestan, zplusobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 smrt.
o § 243

Kdo zneuZivaje zavislosti osoby mlads$i nez osmndact let nebo osoby
svéfené jeho dozoru, pfiméje ji k mimomanzelské soulozi, nebo kdo
takové osoby, zneuzivaje jeji zdvislosti, jinym zplsobem pohlavné¢

Ve . < y < Tasa 22
zneuzije, bude potrestan odnétim svobody az na dvé 1éta.

2 zak. &. 140/1961 Sb. Trestni zdkon ve znéni pozdg&jsich piedpist
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Ochrana rodiny a déti byla prioritni po celou dobu vyvoje nasi
spole¢nosti. To, Ze déti je nutné chranit pfed negativnimi jevy
spole¢nosti je mnapf. historicky dokument ,VyhldSka o opatfeni
zpustlosti mladeze pro kralovstvi Ceské“ z roku 1855, ktera byla
novelizovana 4.4. v roce 1917 . Tento dokument pfesné¢ urcuje prava
a povinnosti rodic¢a, déti, provozovateld rlznych zatizeni.
Z dokumentu je patrné, ze ptfi poruSeni jednotlivych paragrafl

nasledoval finan¢ni, pracovni trest nebo trest odnéti svobody.

Pro porovnani se soucasnou pravni Upravou uvadim nékteré

paragrafy ze zminované ,,vyhlasky*.

§ 4 - Navstéva hostinct, kavaren a patficich k nim hostinskych
zahrad a kuzelen a podniki, kde se podavaji jidla a ndpoje pomoci

automatd, jest mladistvym osobadm zapovézeno, leda:

e 7e¢ by byly v privodu svych rodi¢t nebo jinych osob, na n¢

dohlidajicich

e vyjimecné, i bez takového priuvodu, toliko k vuli stravovani , neni-

li mozno stravovati se jinde, jako napf. pfi cestovani nebo na cesté

e § 6 — Navstéva volné piistupnych tanecnich zabav, mistnosti, kde
se konaji predstaveni lidovych a samorostlych pévcl, ptedstaveni
varietnich, zpévnych sini nebo kabaretnich jest mladistvym

osobam zapovézeno.

e § 7— Mladistvym osobdm jest zakazdno potulovati se bez
zaméstndni na vefejnych cestdch, ulicich, naméstich a vefejnych
sadech v dob¢ od l.dubna az do 30.zatfi po 9 hodin¢ (po zavedeni

letniho ¢asu po 10. hodiné¢) vecerni.

e § 8 — Mladistvym osobam neni dovoleno navs$tévovati predstaveni
kinematograficka, konc¢ici po 8. hodiné vecerni, nebo jichz obsah
byl cenzurovan pro kinematografy prohldaSen za nevhodny pro

mladistvé osoby.

32



e § 13 — Majitelim zZivotnosti jest zakdzano nabizeti mladistvym
osobam, at za uplatu nebo zdarma, tiskopisy, jez maji pro svij
nemravny, oplzly nebo ¢ivy drdzdici obsah, rdz literarniho Skvaru
nebo jim tiskopisy takové prodavati, vetfejné vychvalovati ve

svych vykladnich oknech nebo prodejnich mistnostech.

e § 15 — Toto natizeni musi byti vyvéSeno v plném znéni ve vSech
hostinskych mistnostech kazdého druhu, ve vycepech a prodejnach
kotalky, ve varietach, zpévnich sinich, divadlech kinematografic-
kych a trafikdch, vétSich zivnostenskych a primyslovych
podnicich, jakoz i ve vSech Skoldch a vyucovacich tstavech na

zfetelné viditelném mists.

3.3 Pravo rodinné

Zakon €. 94/1963 Sb., o rodiné, byl schvalen 4.12.1963 a jeho
uc¢innost nastala 1.4.1964. Jedna se o jeden ze zéakladnich zakond,
které byly schvaleny v té dob¢. DalSimi byly napt. obfansky zakonik
nebo trestni ¢i obCansky trestni fad. Zakladni ¢lenéni zakona o rodin¢
zistalo od té doby v podstaté stejné. Zakon o rodiné upravuje: 1.

manzelstvi, 2. vztahy mezi rodi¢i a détmi a 3. vyzivné.

Toto déleni =zustalo v prabéhu doby nezménéno, i1 kdyz
samoziejm¢ dochazi k nékterym zméndm ¢i zavadéni ncékterych
novych pojmu, jako je rodicovskd zodpovédnost, uréeni rodiCovstvi

misto ur¢ovani otcovstvi, apod.

Do pravni apravy zakona o rodiné zasahl i Ustavni soud CR, a
to svym nalezem ¢. 72/1995 Sb., ktery zruSil dnem 1.10.1995
ustanoveni § 46 zakona o rodiné. Podle tohoto ustanoveni zakona o

rodiné mohl, jestliZze to bylo naléhavé tfeba, pfisluSny spravni orgéan

» Vyhlagka &. 10 /1855 f.z. o opatieni zpustlosti mladeze pro kralovstvi Ceské* ze dne 19.1.1855
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ucinit predbézné 1 takové opatieni, o kterém mél pravo jinak
rozhodovat pouze soud, jemuz to neprodlené¢ musel tento organ
oznamit. Ustavni soud dospé&l k zavéru, ze podle ¢&l. 32 odst. 4
Listiny zakladnich prav a svobod péce o déti a jejich vychova je
pravem rodic¢t. Dé&ti maji pravo na rodicovskou vychovu a péci. Prava
rodicl mohou byt omezena a nezletilé déti mohou byt od rodich
odlouceny proti jejich vili jen rozhodnutim soudu na zdkladé zédkona.
Stanovi-li Listina zdkladnich prav a svobod, Ze omezeni lidskych
prav a svobod lze provést pouze zadkonem, je vylouceno, aby tato

pravomoc byla svéfena organu statni spravy.

Ucast spoleénosti pfi vykonu prav a povinnosti rodié¢a byla
nyni zahrnuta pod pojem socialné-pravni ochrana déti. Tento termin
je definovan jako ochrana prav ditéte na zdravy vyvoj, fadnou
vychovu, dale pak ochrana opravnénych zajmt ditéte. Za opravnény
z4djem ditéte se povazuje i ochrana jeho jméni, coz souvisi také se
zménou socialni situace v Ceské republice, kdy dé&ti v dasledku
restituci, dédéni, apod. nabyvaji mnohem vétsiho majetku, nez tomu
bylo dfive. Socialné¢ pravni ochrana déti zahrnuje téz predchazeni
vzniku ohrozeni ditéte nebo naruSeni jeho zdravého vyvoje a

pusobeni k obnoveni naruSenych funkci rodiny.

Cilem socialné pravni ochrany ditéte je blaho ditéte. Socidlné
pravni ochranu déti zajistuji pfislusné organy a obce tim, Ze zejména
zajisStuji ptipady ohrozeni nebo naruSeni vyvoje nebo vychovy déti a
jsou povinny ¢init opatfeni k odstranéni jejich pfi¢in a dusledkd,
zejména opatfeni sméfujici k ochran¢ déti pfed télesnym nebo
dusevnim ndasilim a zanedbdvanim. V souladu s tim jsou feSeny i
ptfipady, kdy néktery zrodicdt nemlze svoji rodi¢ovskou
zodpovédnost vykonavat nebo z néjakého jiného divodu ji

S v o 24
nevykondvéa nebo toho zneuziva.

** MINISTERSTVO PRACE A SOCIALNICH VECI, Ndrodni spriva o rodiné; s. 86-99
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3.4 Rodinna politika a pojeti rodiny v Evropské unii

Piesto, ze oblast rodinné politiky nepatii mezi exklusivni ani
sdilené kompetence Evropské unie, dotykad se fada legislativnich
norem pfijimanych na evropské tirovni bezprostiedné zivota rodin, a
to v ramci riznych evropskych politik. V této souvislosti dochazi i

k ustdleni definice pojmu souvisejicich s rodinou.

Kromé socidlni politiky se problematiky rodiny dotykaji také
nékteré dalsi oblasti svéfené do kompetence Evropské unie. Je zde
hovofeno ptredevsim o sféfe azylové a imigracni politiky, jez je
prostorem, v némz se legislativni harmonizace tzce dotykéd rodiny.
V souladu s mezindrodnim prdvem a lidskoprdvnimi kodifikacemi ma
byt cizincim ze tfetich zemi zaruc¢eno prdvo na slouceni rodiny, které

je pfedmétem spole¢nych pravnich uprav v evropské legislative.

V posledni dob¢ se také stale castéji hovofi o harmonizaci
rodinného prava v Evropské unii. Zde je potfeba uvést, zZe rodinné
pravo je oblasti, kterd podstatnou mérou spolutvofi ndrodni identitu
jednotlivych ¢lenskych zemi Unie. Vzhledem k odliSnosti jeho podob
a ramcovych vychodisek v raznych c¢astech Evropy, které vychdazeji
z jejich néabozenské a kulturni tradice, nelze pocitat s moZnosti

uskuteénéni takové harmonizace.

Samotné problematice rodiny byla vénovana pozornost jiz od
80.let Evropskym parlamentem a nasledné¢ i Evropskou komisi, ktera
roku 1989 podnitila vytvofeni Evropské observatofe pro narodni
rodinnou politiku. Informaéni vyména, kterou tato instituce
sledovala, vSak nepatfi mezi rozpoctové polozky, pro néz existuji
pravni opodstatnéni. Proto bylo jeji financovani na =zdaklad¢
rozhodnuti Evropského soudniho dvora pfesunuto do polozky vydaju
na statisticka Setfeni a tomu pfizpisobena také jeji néapln. Je nutné

konstatovat, ze Evropsky parlament casto opomiji skutecnost, ZzZe
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rodinnd problematika ndlezi do vyhradni kompetence ¢lenskych statu

Unie.

V roce 2000 byla ptfijata Charta =zakladnich prav, ktera
obsahuje nékolik c¢lankt zabyvajicich se rodinnou problematikou.
Podle ¢lanku 7 ,,kazdy mé pravo na respektovani svého soukromého a
rodinného zivota, obydli a prostfedkt komunikace®“. Prdvo na
uzavieni manzelstvi a zaloZeni rodiny je pak obsahem ¢1. 12. Podle
¢lanku 33 pak ,rodina pozivda pravni, hospodaifské a socialni

<

ochrany“. Clanek 33 tak soudasné vytvafi zdklad pro mozna budouci
opatieni Evropské unie v oblasti socidalni ochrany rodiny po pfipojeni

Charty do ptipravované evropské ustavni smlouvy.

V Ceské republice se tvorbou komplexni koncepci rodinné
politiky zabyva Ministerstvo prace a socialnich véci, které za timto
ucelem vytvofilo v rdmci své organizacni struktury odbor rodinné
politiky a socialni prace. Tento odbor je slozen ze dvou futvart:
oddéleni socialné-prdvni ochrany déti a oddéleni rodinné politiky.
Pravé oddéleni rodinné politiky je povéfeno zpracovavanim
koncep¢nich materidlt v dialogu s ostatnimi resorty a sledovanim
vyvoje legislativnich i nelegislativnich opatfeni, kterd se dotykaji

podminek Zivota rodin v Ceské republice.

3.5 Umluva o pravech ditéte

V procesu vyvoje pravniho vztahu rodi¢t a déti bylo nutno
ptekonat v prvé tadé predstavy o ditéti jako pouhém objektu a
absolutni otcovské moci v rodin¢, jez pramenila z davného
sttedovéku. Tehdy s ditétem mohl otec jakkoliv manipulovat, mohl
jej zabit, odlozit do dzungle, shodit ze skaly nebo prodat do otroctvi.
Ktestanstvi pfiznalo ditéti dusSi a charakter lidské bytosti. Soucasné

zakazalo zabijet déti, kdyz se ve 4. stoleti n.l. stalo statnim
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nabozenstvim. I pfes tento zakaz stale pietrvavala v dalSich etapach
vyvoje lidstva a vztahu rodice — déti otcovskd moc, ackoliv jeji
intenzita postupné slabla. V Ceské republice tak tomu bylo az do
roku 1949, kdy zrovnopravnéni otce i matky pfineslo nové oznaceni
vztahu mezi rodi¢i a détmi — rodi¢ovskd moc. Tento vztah rodic¢i a
déti byl az do té doby stale vazdn na moc rodi¢d nad détmi a to i po
strance obsahové. Vlivem Charty prav ditéte z roku 1959 byla u nés
pfijata v novém zakoné€ o rodiné odliSn4d formulace tohoto vztahu —

prédva a povinnosti rodicu.

V posledni upraveé tohoto zdkona je vztah rodict a jejich déti
vyjadifen jako rodicovska odpovédnost. Stalo se tak pod vlivem
Umluvy o pravech ditéte z roku 1989, jez pfina§i ditéti fadu novych

prav.

Postupné vznikajici ndrodni 1 mezindrodni organizace a
instituce iniciovaly a prosazovaly rozvoj a zkvalitnéni péce o dité a
jeho ochranu. To také =zakotvily v nejrizné¢jSich umluvéch,
dokumentech i doporucenich. Snad prvnim takovym mezindrodnim
dokumentem, tykajicim se ochrany ditéte, bylo vyhlaSeni zdkazu
détské préace, prijaté ke konci 19. stoleti VSeobecnou konfederaci
prace. Tento zdkaz svym zpusobem pifedznamenal velky rozvoj péce o

dité ve 20. stoleti.

Zatimco pojem ,lidskd prava“ se v naSi spoleCnosti jiz
dostatec¢né zabydlel a pronikl do povédomi kazdého z nds, s détskymi
pravy se to dosud nepodatilo. Pfitom ndrok déti na zvlastni péci a
pomoc byl zakotven jiz v Zenevské deklaraci prav ditéte z roku 1924
a v Deklaraci prav ditéte ptijaté Spojenymi ndrody v roce 1959, kde
se mimo jiné tika, ze ,dité¢ pro svou télesnou a duSevni nezralost
potfebuje zvlastni zaruky, péc¢i a odpovidajici pravni ochranu pfed
narozenim i po ném“. Narok détstvi na zvlastni ochranu a péci je
obsazen také ve VSeobecné deklaraci lidskych prav, kterou pftijaly

Spojené narody v roce 1948.
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V roce 1989 Spojené narody piijaly Umluvu o pravech ditéte,
kterd ptfizndva détem na celém svété plnéd lidskd prava a ucastnické
staty zavazuje k prdvnimu zakotveni téchto zakladnich prav déti do
vlastniho zdkonodarstvi. Jde o obsazny dokument, ktery shrnuje
dosavadni, stdle dokonalej§i a hlubSi poznani o vyvoji a stavu ditcte,
o jeho potfebadch a jeho pozadavcich, jez musi byt adekvatné
uspokojovany. Nezapomind ani na povinnosti rodic¢l ndlezité pecovat
a vychovavat své déti, ani na povinnosti statu jim v tomto usili
poméahat. A to hlavné tam, kde se nemohou, neuméji nebo nechtéji o
své déti starat. Povinnosti rodic¢l 1 statu se soucasné¢ stavaji pravy
ditéte, jez jsou v plném souladu s prdvy, obsaZzenymi v Listiné
zakladnich prav a svobod. Umluvu ratifikovalo, pfistoupilo k ni a
nebo ji podepsalo témér 200 statd sveéta, které tim uznaly feSeni

problémi d&ti za politickou prioritu.®

Ratifikaci Umluvy se smluvni strany zavazaly respektovat a
zabezpedlit prava obsazend v Umluvé kazdému ditéti. Tato zakladni
détska prava a povinnosti jsou obsaZena v 54 ¢lancich. Umluva se
tak zabyva naplnovdnim v ni stanovenych prav vSech dé&ti, jejich

spravedlivym prosazovanim a rozSifovadnim. Jde naptiklad o tato :
e vztah spole¢nosti a statu k détem

e kazdé dité by mélo mit podle prava stejné moznosti

e dbat je tfeba na vSe, co je v zajmu déti a co jim prospiva

e zakony jsou dobré, pokud vyhovuji zajmim déti

e rodina ma nejen povinnost ,ale i pravo o détech rozhodovat

e d¢ti maji pravo na Zivot

e dé&ti maji pravo na jméno a statni pifisluSnost

* UNICEF, Umluva o préavech ditéte
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e d&ti maji prdvo na zachovani totoZznosti, ptfislusnosti k rodiné a

statu
e d¢&ti maji pravo zit se svymi rodi¢i a udrzovat s nimi styky
e byt s rodi¢i nesmi détem zabranit zadnda statni hranice
e d¢&ti nesméji byt nasilim pfemistovany do zahranici
e dé&ti maji pravo svobodné se vyjadfovat a byt vyslySeny
e d¢&ti maji pravo svobodné pfijimat a rozSifovat informace
e d¢&ti maji pravo na vzdélani
e dé&ti maji pravo na ochranu zdravi a 1é¢eni
e d¢&ti je nutné chranit pfred mucenim a Spatnym zachédzenim

Piijeti Umluvy bezpochyby posililo ochranu déti ve své&té,
piesto v§ak mnoho musi byt je§té vykonano. A to plati pro Ceskou
republiku, ktera pfistoupila k Umluvé o pravech ditéte dnem svého
vzniku 1. ledna 1993. Piedchitdcem Umluvy z roku 1993 byla
Umluva , kterd byla pfijata jiz v tnoru 1991 Ceskoslovenskou
federativni republikou. Zac¢atkem roku 2003 projednaval Vybor OSN
pro prava ditéte v Zenevé 2. periodickou zpravu Ceské republiky o
opatfenich ptijatych k plnéni zavazkid plynoucich z Umluvy o pravech

ditéte za léta 1995-1999. 2¢

Obsah Umluvy byva nékdy ve zkratce oznacovan tfemi ,,P*“ —
Protection (ochrana), Provision (zabezpefovani a zajiStovani zejména

v oblasti zdravotni péce) a Participation (ucast).

Jestlize prvni dvé ,,P“ nejsou v podminkach Ceské republiky
az tak naléhava, jako napf. v zemich tfetiho svéta, pak tfetim , P
bychom se méli vazné zabyvat. Participaci (ucasti) by se totiz déti a

dospivajici méli ucit dovednostem potfebnym k obcanské

* BELOHLAVEK, M., a kolektiv, Ahoj, timluvo 1. vyd. Praha: Parta 2001; s. 38
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gramotnosti, mezi néz patfi komunikacni, interpersonalni a
rozhodovaci dovednosti, stejné jako schopnost pracovat s vlastni
motivaci a uméni brat véci a sebe sama s humorem. Bez téchto

dovednosti je Zzivot v dnesni spole¢nosti témeéf nemozny.

40



4. Multidisciplinarni pristup k reSeni syndromu CAN

4.1 Role statnich a nestatnich organizaci

Multidisciplinarni charakter rodinné politiky vedl casto
k aivahdm o jejim samostatném instituciondlnim zajiSténi. Podobna
praxe existuje v fadé evropskych zemi, které v minulosti ztidily
samostatnd ministerstva pro rodinu, povéfend soucfasné nékterymi

dalsimi agendami.

Vyhodou tohoto fteSeni je bezesporu posileni védomi o
vyznamu rodiny a snaze statu o jeji podporu ve spolecnosti, soucasné
pak také komplexni pohled na tuto problematiku nezatiZzeny pfistupem

jednoho rezortu.

V §ir§im slova smyslu spadd problematika rodiny také do
kompetence nékterych dalSich utvarti centrdlnich organt statni
spravy, které se zabyvaji oblastmi s bezprostifednim vztahem
k rodiné. Jedna se predevSim o resorty =zdravotnictvi, Skolstvi,

mlédeze a télovychovy, mistniho rozvoje, vnitra a spravedlnosti.

Na zakladé plnéni ukold usneseni Vlady CR jiz nékolik roku
pracuje Republikovy vybor prevence kriminality pod zaStitou
Ministerstva vnitra — odborem prevence kriminality.
V Republikovém vyboru prevence kriminality jsou zastupci vSech
vySe jmenovanych rezort, statnich 1 nestdtnich organizaci a
obéanskych sdruzeni. Ukolem a snahou Republikového vyboru je
snizit riziko péachéni trestné cCinnosti détmi i na mladezi, posilit
ulohu a pravni védomi rodiny a zejména realizovat ftadu

preventivnich programi, na kterych spolupracuji jednotlivé resorty.

Na zdaklad¢ jednotlivych ukold napt. vznikly Metodické

pokyny pro Skolské utady, Skoly a ptfedSkolni zatfizeni, tykajici se
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spoluprace s Policii CR, Ministerstvem zdravotnictvi a Ministerstvem

) ., ) v _r . , . 27
prace a socialnich véci — odborem rodinné politiky.

Ministerstvo  Skolstvi, mladeze a télovychovy wvydalo
v navaznosti na Pracovni td4d pro zaméstnance Skol a Skolskych
zafizeni 1 samostatnou metodiku pro pedagogy, tykajici oznamovaci
povinnosti podle ustanoveni §§ 167,168 trestniho zdkona, tykajici se
syndromu CAN. V ¢lanku 12 Pracovniho f4ddu pro zaméstnance Skol
Skolskych zatizeni je uvedeno, ze: ,,VSichni zaméstnanci ohlaSuji
fediteli Skoly nebo ftediteli ¢i vedoucimu Skolniho zatizeni své
poznatky, které mohou nasvédCovat tomu, ze dité nebo nezletily zak
je v rodiné nebo v jiném mimoSkolnim prostfedi vystaven tyrani,
zneuzivani, zanedbdvéni nebo jinym zpusobem Spatného zachdazeni.
Oznamuji rovnéz své poznatky o konkrétnim ohrozeni zaku

uzivajicich navykové latky veetn& alkoholu.* *®

Ministerstvo zdravotnictvi v fijnu letoSniho roku wvydalo
Metodicky pokyn pro détské a praktické lékate. Tento Metodicky
pokyn je zaméfen na odhalovani syndromu CAN, naslednou

ohlasovaci povinnost a spoluprdci s ostatnimi resorty.

Nyni bych se zminila o nékterych nestadtnich organizacich,
které se zabyvaji ochranou déti, dospivajicich , prdce s rodinou

v celostatnim nebo regiondlnim méfitku.
4.1.1 Linka bezpeci

Jednou z nejdéle pusobicich — jiz 10 rokl, je celostatné
pisobici Linka bezpeci. Je bezplatnou telefonni linkou, na kterou
mohou kdykoliv a odkudkoliv zavolat déti ¢i dospivajici , ktefi se
ocitnou ve vice ¢i méné¢ krizové situaci a potiebuji pomoc. Model
telefonické krizové intervence (zasah, zakrok do néjakého jevu nebo
procesu s cilem ovlivnit jej), jak se sluzba zajiStovana Linkou

bezpeci odborné nazyva, byl pfevzat z britské organizace ChildLine,

T Néhradni rodinna péce, Stiedisko nahradni rodinné péce, 1/2004 Praha: Portal 2004; s. 28
B Pracovni #ad, €. 12
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jez poméaha britskym détem jiz fadu let. Na telefonu hovofi
s volajicimi détmi nikoliv-odbornici profesiondlové, ale tzv.
vySkoleni laici. V mnoha pfipadech se jednd o studenty vys$Sich
odbornych S§kol a vysokych S8kol, ktefi si timto prohlubuji své
teoretické znalosti. Jejich pomoc détem spoclivd piedevSim ve
schopnosti naslouchat jim, vcitit se do jejich starosti a problému,
pfijmout vidéni situace volajiciho a respektovat ho. Dé&ti volaji
anonymné¢, ale nékdy se rozhodnou s anonymity vystoupit a spolecné
s pracovniky Linky bezpeci a dal§imi odborniky fesit svlij problém,
je-11  zavaznéjsi. V téchto pripadech socidlni pracovnice Linky
bezpeci vétSinou kontaktuje dalsi odborniky, socidlni pracovniky
v misté bydlisté ditéte &i Policii CR, aby ditéti byla poskytnuta

uc¢innd pomoc.

Dale je zde provozovana Rodicovska linka, na kterou se
mohou obratit rodic¢e, ktefi maji problémy jakéhokoliv charakteru se

svymi détmi.

Od zatri 2004 zde také funguje Linka vzkaz domu , kterd je
urcena détem a mladym lidem, které situace v rodiné, ve Skole nebo 1
v ustavnim zafizeni donuti k utéku nebo které jsou vyhozeny
z domova. Také se na ni mohou obratit déti, které se boji vratit domu
nebo o utéku zatim jen uvazuji. Linka vzkaz domi je oteviena i

rodi¢im , kterym se dité nevratilo domu a je na utéku.
4.1.2 Vzdélavaci institut ochrany déti

Vzdéldvaci institut ochrany déti, o.p.s.(VIOD) byl zalozen
v zafi 2004 Sdruzenim Linka bezpe¢i a mladeze jako obecné
prospésna spolecnost. Jeho ucelem je potradat celozivotni vzdélavani
v oblasti ochrany déti, a to vzdélavani zaloZené na =zdklade
mezioborové spoluprace, ktera dosud v Ceské republice chybi.
Vytvari a spolupodili se na programech celozivotniho
interdisciplinarniho uc¢eni v ochrané¢ déti napt.: ,,Pracujeme spolecn¢

na prevenci kriminality®, ,Terezin do Evropy®, ,Vzdélavani
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inspektort kvality v oblasti socialnich sluzeb®, ,,Podpora détskych

3 o NPT , < w5 29 30 31 32
prav, ,Agresivita déti predSkolniho véku* a dalsi.

4.1.3 Bily kruh bezpecéi (BKB)

Obclanské sdruzeni Bily kruh bezpeci vice nez 10 let vyuziva
vSech moznosti jako nestatni organizace pro zlepSeni situace obé&ti

kriminality véetné obéti domaciho nasili.

Bily kruh bezpeci poskytuje ob&tem trestnych ¢inl bezplatné,
odborné a diskrétni konzultace prostfednictvim Sesti poraden, ve
kterych pracuje bez ndaroku na odménu zejména pravnici,
psychologové a 1ékati. V poradnach obéti nachdzeji profesionalné
pfipravené odborniky, ktefi jsou ochotni sdilet jejich traumata a stat

se jejich privodcem a rddcem v nelehké zivotni situaci.

Kromé¢ konzultaci s odborniky nabizi BKB ve zvlast
zavaznych ptipadech spojenych s néasilnym trestnym ¢inem
nadstandardni sluzby. Dobrovolnici z BKB doprovazeji obcti
pfipadné pozustalé k soudu, navs§tévuji zranéné obéti v nemocnici a

zprostifedkuji jim dalsi potfebné sluzby.
Nadstandardni sluzby BKB:
1. Vikendové pobyty pro klienty BKB

Od roku 1995 pofadda BKB vikendové psychorekondi¢ni pobyty
pro obéti nésilné trestné cinnosti, pfipadné pro jejich pozuastalé.
Vikendové pobyty jsou organizovany dvakrat v roce a jsou spojeny
s relaxaci, zdravotni rehabilitaci, rozhovory s psychologem, pracovni
terapii a setkdnimi se zajimavymi lidmi. Pfednostné se tyto pobyty

nabizeji klientim, ktefi jiz vyuzili poradenskych sluzeb BKB.

¥ LINKA BEZPECI, 10 LET Linky bezpeci, Praha: GLOSS 2004; s. 7

3 Linka bezpeci, Sdruzeni Linka bezpeéi, 3/2005 Praha: 2005; s. 12

3! Linka bezpeci, Sdruzeni Linka bezpeéi, 9/2004, Praha: 2004; s. 14

2 BAUDYSOVA, Z., Vyrocni zprava Nadace nase dité a Sdruzeni Linka bezpeci déti a mladeze 2001, Praha:
Durabo 2001; s. 6
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2. Doprovody k soudim

Na pozadédni ve zvlast zévaznych pfipadech spojenych
s nasilnym trestnym ¢inem doprovazeji dobrovolnici BKB poSkozené
(obéti, svédky, pripadné pozustalé) k hlavnimu li¢eni pfed soudem,
kde jim poskytuji praktickou pomoc, radu, mordlni a psychickou

podporu.

4.1.4 Obcanské sdruZeni Stiep (Stfedisko pomoci détem a

rodinam)

Toto sdruzeni pisobi na Gtzemi hl. mésta Prahy a v ptilehlych
okresech . Jedna se o neziskovou organizaci sdruzujici odborniky
v oblasti péce o rodiny s détmi v tizivych situacich. Aktivity
sdruzeni jsou zaméfeny na ochranu a pomoc détem, které jsou
ohrozeny dysfunkci vlastni rodiny. Tato organizace poskytuje a
rozSitfuje socidlni sluzby pro rodiny s détmi, které by bez pomoci
Sttepu byly umistény do ustavni péce, podili se na rozSifovani a
profesionalizaci sluzeb poskytovanych nestatnimi subjekty v oblasti
préace s ohrozenymi rodinami, prosazuji mySlenky pomoci a podpory
ohrozenym rodindm do legislativnich uprav, poskytuji bezplatné
socidlné¢ pravni poradenstvi, mediac¢ni sluzby pro nemajetné rodiny,

poifadaji konference, seminafe a vé&nuji se i publikaéni &innosti.”
4.1.5 Détské krizové centrum

Détské krizové centrum pusobi jiz od roku 1992 jako nestatni,
neziskova organizace zaméfend na problematiku dé&ti tyranych,
zneuzivanych a zanedbadvanych a déti nachédzejicich se ve zvlast
zdvaznych Zzivotnich situacich. Pusobnost Détského krizového centra

je celorepublikova.
Nejcastéjsimi piipady feSenymi v Détském krizovém centru
jsou ty, které ditéti zpusobi jeho vlastni rodina, coz zésadnim

zpusobem umocnuje neptfiznivy dopad na zdravi a vyvoj ditéte. Dité

33 STREP, Vyrocni zprava 1999, Praha: Durabo 1999; s. 4
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byva v rodiné¢ ohrozeno bud pfimo fyzickym ¢i psychickym tyrdnim,
sexualnim zneuzivdnim nebo zanedbavanim, nebo pifimo dopadem
neptiznivym okolnosti, v nichz dité vyrustd a které plusobi jako
dlouhodobé stresory. Stale castéji je timto ohrozujicim faktorem
zejména domaci nasili, alkoholismus, nezaméstnanost ¢i osobnostni
nezralost rodi¢t. Jen v menSim procentu pfipadid byla traumatizujici
uddlost véazadna na okolnosti spadajici mimo rodinu - pfepadeni

ditdte, sexualni néasili na ditéti spachané nezndmou osobou, §ikana.

35 36

4.2 Rodina a jeji funkce

Rodina v nejSir§im pojeti je chapana jako celek rozlicnych
forem Zivota, které obsahuji miniméalné dvougenerac¢ni souziti déti a
rodicl, ma trvaly charakter a vykazuje pevné vazby mezi c¢leny
rodiny. Rodina jako sociadlni celek spojeny na zakladé ptfibuzenské
mezigeneracni vazby je v tomto pojeti socialni instituci, kterd jako
takova existuje v kazdém kulturnim prostifedi a je v ném socialné
uznavana. Dal§i konkrétni znaky rodiny povazované za jeji nezbytné
charakteristiky jsou variabilni v z4vislosti na sociokulturnim
prostiedi a na konkrétnich formach rodinného souziti pfitomnych

v Case a prostiedi.

Jednou z hlavnich a stale nenahraditelnych funkci rodiny ve
spole¢nosti je jeji biologicko-reprodukcéni role. Reprodukéni funkce
je vyznamna také z hlediska jejiho vlivu na rodinny Zivot, nebot

sebou nese zarovei pfechod k rodi¢ovstvi.”’

*DUSKOVA, Z., Vyrocni zprava Détského krizového centra 2001Praha: Durabo 2001; s. 5
¥ DUSKOVA, Z., Vyrocni zprava Détského krizového centra 2003 Praha: Durabo 2003; s.5
3 DUSKOVA, Z., Vyrocni zprava Détského krizového centra 2004 Praha: Durabo 2004; 5.6
" BENTOVIM, A., Tyrani a sexudini zneuzivani v rodindch 1. vyd. Praha: Grada 1998, s. 19
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Neméné spoleCensky vyznamna je funkce socializac¢ni, ktera je
ovSem velmi proménlivd v ¢ase a prostoru. Pojeti socializacni funkce
se také odliSuje s ohledem na roli, kterd je ji pfikladana ve zrani
charakteru clovéka. Vychovna funkce rodiny ve smyslu pfipravy
ditéte na zZivot ve spolec¢nosti a jeji plnd ndahrada jinou institucionalni

formou sebou nese vzdy riziko ohrozeni zdravého rozvoje ditéte.

Vyluéné na rodinném zivoté je dosud zavisld regeneracni a
podpurnd funkce, ktera zahrnuje veSkerou vzajemnou emociondlni
podporu jednotlivych ¢lent rodiny, ale také pripadnou financéni a
hmotnou pomoc. Emocionalné - stabilizacni funkce je stale vice
centrdlni tlohou fungovani rodiny. Zdrava rodina je tak stidle jedinou

zarukou vychovy zdravych a emociondln¢ stabilnich dé&ti.
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Zavér

Cilem této bakalaiské prace bylo poukazat na to, Ze
syndrom CAN existuje, a ze je tfeba zabyvat se touto
problematikou. Je nezbytné dostat syndrom CAN do obecného
povédomi spolecnosti, aby byla moznost syndrom vcas odhalit,

diagnostikovat a détem pomahat.

Rodina a domov by méla byt pro kazdého misto, kde ma
pocit bezpeci, klidu a porozuméni. V nékterych rodindch si vSak

A

osoby nejblizsi dokazou velice ublizovat.

v %

Déti v prvni  tadé potfebuji pocit jistoty a bezpeci
v laskyplném vztahu rodic¢t, ktery potom nésledné vytvari zakladni
pfedpoklad pro naplnéni zdkladnich psychosocidlnich potieb ditéte.
To znamend, ze dité potfebuje mit takovou jistotu, Ze bude
ptfijimano rodic¢i takové jaké je, se svymi odliSnostmi, ptedpoklady
1 problémy za kazdé situace, to znamend takové bezpeci, které ho

ochrani pfed vSemi moznymi formami posSkozeni.

K naplnéni svych potfeb a cild potfebuje dité pevny ftad,
rodinné ritualy, podnétné prostiedi a pocit vladniho ,ja“. Kazdy

z nas, tudiz i déti, jsou v prvé fadé¢ individuality a osobnosti.

Problém agresivniho chovani je velmi vazny,
celospolecensky, ale i celosvétovy problém. Prindsi fadu otaznikt
jak toto teSit, jak mu pfedchézet, kde hledat kofeny a pfic¢iny. Jak

zabranit tomu, aby se déle nestupnovalo?

Odbornici, ktefi se zabyvaji touto problematikou jsou
mnohdy zaskocdeni tim, s ¢im se setkavaji u déti jiz predskolniho
véku, s brutalitou déti a nendvisti vic¢i svym kamarddim, uciteltim

1 okoli.

Dité, které je systematicky zneuzivdno, tyrano, poniZzovano

a zanedbavano si vytvatri vlastni obraz svéta, ve kterém je vSechno
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Spatné a zI¢é a Zije v domnéni, Ze i vSechny ostatni déti jsou na tom
stejné. Dité se totiZz nezminuje o tom, zZe bylo tyrdno, nestéZzuje si
na nedostatek lasky =ze strany rodicd, protoze jejich chovani,
zejména v zpocCatku svého zivota povazuje za samoziejmé a
normalni z divodu, Zze nemé& moznost poznat nebo porovnat s jinymi
détmi. Tim si také zacne pfejimat a osvojovat chovani rodic¢u jako
vzorec, kterym se bude v pozdéjsi dob¢ s nejveétsi

pravdépodobnosti fidit.

Trestna ¢innost pachana na détech patifi mezi nejzavaznéjsi,
nebot objektem tohoto jednani jsou nedospélé, nevyvinuté osoby,
které mnohdy nemaji u¢innou mozZnost obrany. Splnénim cile, a to
vymezenim jednotlivych trestnych ¢int a dale pak provedenim
statistického rozboru za poslednich 10 let, se podafilo vymezit

urcité zaveéry.

Za sledované obdobi nedoSlo k prudkému narlstu
sledovanych trestnych ¢int, ale doSlo ke sniZeni vékové hranice
pachateld, tedy jednd se i o pachatele mladistvé a v nékterych
ptipadech 1 nezletilé. Z ptedlozenych statistik v ptiloze vyplyva,
jakymi procenty se na této trestné Cinnosti podileji Zeny, vesmes
matky téchto déti. Velkou roli zde hraje i recidiva. Z grafi, které
se nachdazi v prilohdch je patrné, zZe nejCastéji se této trestné
¢innosti dopoustéji osoby se zakladnim vzdélanim, ale nemalym
poétem se podileji i osoby se stfedoSkolskym a vysokoSkolskym

vzdélanim.

Déle je zde patrny nartst trestné c¢innosti cizinci,a to

zejména a po vstupu nasi republiky do Evropské unie.

V ndvaznosti na tato zjiSténi se domnivam, Ze s uvedenymi
daty se d4a v budoucnu pracovat, a to zejména v oblasti prevence
této trestné Cinnosti se zaméfenim na rizikové skupiny pachateld a

na nejvice ohrozené skupiny ob¢ti.
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Nesmime ale zapomenout, ze zakladem vychovy a prevence
je rodina. Pokud rodi¢e budou vénovat svij ¢as vychové déti, jejich
volnocasovym aktivitdm a citovému zdzemi, budou-li jim vzorem
svym chovanim, déti by se nemély tak snadno stat obéti trestnych

¢inli- a to by se jednalo o tu nejucinnéjs$i prevenci.
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Resumé

Ve své bakalarské praci jsem se zabyvala jednotlivymi
formami nésili pdchanych na détech , nebot toto vidim jako velmi
zavazny celospolecensky problém, na ktery ba se mélo neustdle

ukazovat a napoméahat ho feSit.

Provedla jsem statistické porovnani vyvoje pfipadt tyrani,
zneuzivani a zanedbavani déti za poslednich 10 let s uvedenim

nékterych konkrétnich ptipadt.

V prvni kapitole jsem se zabyvala objasnénim pojmu
syndrom CAN i s jeho historickym vyvojem. Dale jsem se v této
kapitole vénovala konkrétnim pfipadim CAN s vyuzitim loutek

»Jaja a Paja“.

Druhd kapitola je vénovdna formam tyrani déti, kdy jsou
vysvétleny formy sexudlniho zneuzivani, fyzického a psychického
tyrani. Dale je vénovana pozornost rozdilu mezi systémovym a

systematickym tyrdnim déti.

Tieti kapitola se zabyvad pravnimi normami na ochranu déti
a rodiny v Ceské republice a vyvojem trestnépravni ochrany rodiny
v platném prdvnim tadu. Rozebira trestné préavni aspekty tyranych
déti a trestni odpovédnost pachatelt téchto trestnych ¢intu. Také

jsem vénovala pozornost v této kapitole Umluvé o pravech ditéte.

Ctvrta kapitola rozebira multidisciplinarni pfistup k fedeni
syndromu CAN. V neposledni fadé¢ je vénovadna pozornost roding,

jeji funkci a spolupréaci se stdtnimi 1 nestdtnimi organizacemi.
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Téma: Tyrané, zneuzivané a zanedbavané dé&éti jako socialné
pedagogicky problém

Anotace

Tato bakaldfskd prdce je zamcéfena na problematiku
tyranych, zneuzivanych a zanedbavanych déti. Zaméfuji se na
typologii jednotlivych forem nasili pachanych na détech. Déale se
ve své praci vénuji trestnépravnim aspektim k jednotlivym formam
nasili, legislativnim upravam a multidisciplinarnimu pfistupu
k feSeni tohoto problému. Je zde také rozebrédna role statnich a
nestatnich organizaci v rdmci preventivniho plisobeni a spoluprace

se Sirokou vefejnosti.

Klicova slova: Tyrané dité, zneuzivané dité, socidlni patologie,
syndrom CAN, sexudlni zneuZzivani, psychické tyrani, fyzické

tyrani,

Theme: Maltreated, abused and neglected children as social

pedagogical problem
Annotation

This thesis deals with problems of maltreated, abused and
neglected children. I focused on the classification of individual
forms of violence comitted on children. Furthermore, in my thesis I
deal with criminal aspects of the individual forms of violence, with
legislation and multidisciplinary approach to the solution of this
problem. Discussed will be also the role of state organizations as
well as non-governmental organizations within preventive work and

cooperation with the general public.

Key words: maltreated child, abused child, social pathology, CAN
syndrome, sexual abuse, mental maltreatment, physical

maltreatment.
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Priloha ¢. 5

'TSK]185 - Tyrani svéfené osoby|

Zjisténo a objasnéno trestnych €int
(nezobrazené hodnoty u daného TSK nebyly v daném roce sledované)

Trestné Ciny

O2zjisténo
B Objasnéno

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004
Ozjisténo 160 151 134 140 148 138 194 137 185
B Objasnéno 158 149 131 138 146 138 167 131 167




Priloha €. 6

ITSK|211 - Pohlavni zneuzivani v zavislosti|

Pocet stihanych a vySetrovanych skupin osob
(nezobrazené hodnoty u daného TSK nebyly v daném roce sledované)

14

12

10

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004

Skupiny osob

01 Nezletili (1-15 let)

B 2 - Mladistvi (16-18 let)
03 - Zeny

O4 - Recidivisté




[TSK[185 - Tyrani svéfené osoby Priloha ¢. 7

” re

Stihané a vySetrované osoby podle dosazeného vzdélani

(nezobrazené hodnoty u daného TSK nebyly v daném roce sledované)

0-k Il = I- = I II II I 1 Il whoio

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004

Stupen vzdélani

01 zakladni Skola - vyucen

W 2 zakladni Skola - bez kvalifikace

0O 3 stfedni Skola

04 vysoka skola

B 5 zvlastni Skola - vyucen

06 zvlastni Skola - bez kvalifikace

B 7 neukoncené zakl. vzdélani - vyucen
08 neukoncené zakl. vzdélani - bez kval.
B 9 cizinec, dité, nezjisténo
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ROK 1995

Nazev

Tyrani svéfené osoby

TSK

185

186 | Tyrani osoby Zijici ve spol. obydli

211 | Pohlavni zneuzivani v zavislosti

212 | Pohlavni zneuzivani ostatni

213 | Komer¢.forma sex.zneuz.v zavisl.

214 | Komer¢.forma sex.zneuz. ostatni
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